Divan Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi 24, istanbul 2020, 674-730.

Klasik Tiirk Edebiyati

saDIk YAZAR'; | Lisansustu Calistayr Sonug¢
MUCAHIT KACAR™; R aporu
BERAT ACIL™

I Giris

Malum oldugu {izere klasik Tiirk edebiyati (bundan sonra KTE)
arastirmalar;, XIX. ylizyl sonu ile XX. yiizyilin basindan, Osmanh
Imparatorlugu'nun son demlerini siirdiigii doneminden itibaren
baslamistir. Bu galismalar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla birlikte
nicelik ve nitelik bakimindan tedrici olarak artmus; Ozellikle 1980°li
yillardan sonra bu sahada hatir1 sayilir bir kiilliyat ortaya ¢iktig1 gibi bu
alanda calisan bir¢ok arastirmaci da yetiserek bu akademik disiplinde bir
birikim olusmasini saglamistir.

19901 yillardan baslayarak KTE arastirmalarinin bu birikimini
degerlendirme geregi duyulmustur. Bu amagla alana dair farkh
konularda calistaylar yapilmis, bu ¢alistaylarda dile getirilen ve tartisilan
meselelerle ilgili alinan kararlarin uygulamaya gegirilmesiyle

" Prof. Dr., Istanbul Medeniyet Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii,
(zyazar@gmail.com).

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bolimii,
(mukac80@gmail.com).

™ Dog. Dr. Istanbul Sehir Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii,
(beratacil@gmail.com).
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problemlerin ¢oziilmesine yonelik 6nemli adimlar atilmistir. S6z konusu
calistaylarin ilki 1992 yilinda Ankara'da ILESAM tarafindan diizenlenen
I. Eski Tiirk Edebiyat: Kolokyumu'dur. Donemin KTE uzmanlari tarafindan
sunulan tebliglerle alandaki sorunlar betimlenip bunlara ¢6ziim 6nerileri
teklif edilmistir. O zamana kadar yapilanlar degerlendirilmis, daha
saglikli bir ilerleme saglamak icin gerekli 6nlemler alinmaya galisilmastir.
Bu baglamda degerlendirilebilecek olan TOBB Ekonomi ve Teknoloji
Universitesi'nde 23 Aralik 2006 tarihinde diizenlenen Eski Tiirk Edebiyat:
Caligtay: ise lisans programlarinda okutulan alan dersleriyle ilgili mevcut
problemlerin ele alinmasi ve ortak bir miifredat gelistirilmesi yoniinde
onemli adimlar atilmasini saglamas: agisindan kayda deger bir ¢alistay
olmustur.

Ote taraftan KTE sahasindaki aragtirmact sayisinin énemli oranda
artmasiyla birlikte bu sahada tez, makale ve kitap gibi bilimsel
tiretimlerde de biiytiik bir artis olmustur. Saha adina sevindirici olmakla
birlikte bu bilgi iiretiminin diizen, kontrol ve elestiriden yoksun oldugu
da siklikla dile getirilen bir husustur. Benzer sekilde 6grenci alimi, ders
siireci ve tez yonetme/degerlendirme gibi lisansiistii egitim stireglerinin
uygulama safhasinda goriip sahit olduklarimiz ya da tiirlii vesilelerle bir
araya geldigimiz meslektaslarin degerlendirmeleri dikkate alindiginda
alandaki bu bilgi {iretimi ve gidisatin bir degerlendirmeye tabi
tutulmasma muhtag oldugu agik bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

Gerek yukarida deginilen calismalarin bir devami olmak iizere
gerekse ortaya g¢ikan bu ihtiyaca binaen KTE sahasindaki lisansiistii
egitimini degerlendirmeye tabi tutarak bu alanda biriken sorunlar
masaya yatirmak ve bu sorunlara ortak ¢oziimler bulmaya g¢alismak
amactyla 20 Ocak 2020 tarihinde Istanbul Medeniyet Universitesi Tiirk
Dili ve Edebiyat: Boliimii, Eski Tiirk Edebiyati Anabilim Dali'min ev
sahipliginde bir calistay diizenlenmistir. Bu calistayda; lisansiistii
programlarinda okutulan derslerin icerikleri ~ bakimindan
degerlendirilmesi, zorunlu olarak okutulmasi gereken derslerin neler
olmas1 gerektigi, lisansiistii egitime almacak ve mezun edilecek
ogrencilerin sahip olmalar1 gereken yeterlikler ve donanimin seviyesi,
alanda yapilmis ve yapilmakta olan lisansiistii tezlerinin
degerlendirilmesi, 6grenci-danisman iligkilerinin niteligi, klasik Tiirk
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edebiyatinda kuram eksikligi veya yanhs uygulamalarin olusturdugu
sorunlar gibi meseleler ele alinmaya calisilmistir.

Bu maksatla EK 2’de sunulan galistay programi hazirlanip bazi
miizakere konular1 belirlenmistir. Calistay oturumlariin baglamasimdan
once diizenleme kurulu adina bir giris konusmasi yapan Sadik Yazar,
belirlenen bu miizakere konularmin alandaki tiim meseleleri
kapsamadigini 6zellikle vurgulamis, bu calistaymm KTE sahasindaki
meselelerin alana mensup aragtirmacilarin katilimiyla miizakere edilecek
toplant1 dizilerinin baslangici olarak degerlendirilip diger toplantilar igin
de usul ve kapsam arayisi olarak da telakki edilecek istisari bir toplant:
olarak da tasarlandigini ifade etmistir.

Bu dogrultuda istisare siirecini daha saghkli yiiriitebilmek adina
sinirli bir davetli listesi olusturularak calistaya sadece Istanbul’ daki
iiniversitelerde gorev yapan Eski Tiirk Edebiyat1 Anabilim Dali ile Tiirk
Islam Edebiyat: béliimlerindeki uzmanlar davet edilmistir. Calistaya su
aragtirmacilar istirak etmistir:

1. Prof. Dr. Uzeyir Aslan Marmara Universitesi, TDE Boliimii

2. Prof. Dr. Hatice Aynur Istanbul Sehir Universitesi, TDE Boliimii
3. Prof. Dr. Mijjgan Cakir Mimar Sinan Universitesi , TDE Béliimii
4, Prof. Dr. Sebahat Deniz Marmara Universitesi, TDE Boliimii

5. Prof. Dr. Miicahit Kacar Istanbul Universitesi, TDE Béliimii

6. Prof. Dr. Hanife Koncu Mimar Sinan Universitesi, TDE Boliimii
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7. Prof. Dr. M. Fatih Koksal Istanbul Kiiltiir Universitesi, TDE Bliimii
8. Prof. Dr. Nihat Oztoprak FSM Vakif Universitesi, TDE Boliimii
9. Prof. Dr. Dursun Ali Tokel FSM Vakaf Universitesi, TDE Boliimii
10. Prof. Dr. Sadik Yazar Istanbul Medeniyet Universitesi, TDE
Bolimil
11. Dog. Dr. Berat Agil Istanbul Sehir Universitesi, TDE Boliimii
12. Dog. Dr. Tiirkan Alvan FSM Vakif Universitesi, TDE Boliimii
13. Dog. Dr. Arzu Atik 29 Mayis Universitesi, TDE Béliimii
14. Dog. Dr. Umran Ay Marmara Universitesi, TDE Boliimii
15. Dog. Dr. Fatma Biiyiikkarci Bogazici Universitesi, TDE Boliimii
Yilmaz
16. Dog¢. Dr. Tiilay Gengtiirk Bogazici Universitesi, TDE Boliimii
Demircioglu
17. Dog. Dr. Ali Oztiirk Istanbul Universitesi, Tiirk Islam Edebiyat:
ABD
18. Dog. Dr. Songiil Yagcioglu Arel Universitesi, TDE Boliimii
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19. Dog. Dr. Meliha Yildiran Marmara Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi
Sarikaya

20. Dr. Ogr. Uyesi Leyla Mimar Sinan Universitesi, TDE Béliimii
Alptekin Sarioglu

21. Dr. Ogr. Uyesi Biinyamin Istanbul Universitesi, Tiirk Islam Edebiyat:
Aygicegi ABD

22. Dr. Ogr. Uyesi Reyhan Corak Istanbul Universitesi, Tiirk Islam Edebiyat:

ABD

23. Dr. Ogr. Uyesi Nusret Gedik Marmara Universitesi, TDE Boliimii

24, Dr. Ogr. Uyesi Merig Hali¢ Universitesi, TDE Béliimii
Kurtulus

25. Dr. Ogr. Uyesi Betiil Nizam Istanbul Sehir Universitesi, TDE Boliimii

26. Dr. Ogr. Uyesi Zeynep Oktay Bogazici Universitesi, TDE Boliimii
Uslu

27. Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Yeni Yiizyil Universitesi, TDE Bé&liimii
Ozkat

28. Dr. Ogr. Uyesi Ali Emre Y1ldiz Teknik Universitesi, TDE Boliimii
Ozyildirim

29. Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim Sona Yildiz Teknik Universitesi, TDE Boliimii

30. Dr. Ogr. Uyesi Turgay Safak Istanbul Medeniyet Universitesi, TDE

Bolimil
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31. Dr. Ogr. Uyesi Esma Sahin Istanbul Medeniyet Universitesi, TDE
Boliimii
32. Dr. Ogr. Uyesi Giilsah Bogazici Universitesi, TDE Boliimii
Taskin
33. Dr. Ogr. Uyesi Kadir Turgut Istanbul Universitesi, Dogu Dilleri ve
Edebiyatlar1 Boliimii
34. Aras. Gor. Dr. Siireyya Uzun Istanbul Medeniyet Universitesi, TDE
Peksen Bolimii
35. Ogr. Gor. Resul Altuntas Istanbul Medeniyet Universitesi, TDE
Boliimii
36. Aras. GOr. Ahmet Emin Istanbul Medeniyet Universitesi, TDE
Sarag Bolimii

Klasik Tiirk edebiyat: arastirmacilar: arasinda ortak hareket alanlari
belirlemek ve daha nitelikli arastirmalar i¢in ortak standartlar gelistirmek
calistayin temel amaci olmustur. Hayata gegirilmesi ¢ok daha muhtemel
ve miimkiin olan ortakliklar: tespit edip bunlar1 uygulamaya koymaya
calisma istegi ve lojistik kolayhiktan dolay: ilk etapta Istanbul’daki
meslektaglarimizla ise baglanmstir.

“Yeterlikler”, “Dersler” ve “Tezler” basliklariyla {i¢ oturum olarak
tasarlanan ¢alistayda, Sadik Yazar, Miicahit Kagar ve Berat Aqil
tarafindan her oturumun basinda miizakere konularini agan ve oturumun
gergevesini gizen birer sunum yapilmis, ardindan da belirlenen konular,
oturum moderatorlerinin yonlendirmesiyle ele alinarak goriis ve
degerlendirmeler dile getirilmistir. Oturum konular1 belirlenirken
lisansiistii egitim siirecleri dikkate alinmis olmakla birlikte kimi
konularin  yiiksek lisans ve doktora seviyesinde ayri ayri
degerlendirilmeleri gerektigi tizerinde durulmustur.
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Tertip heyeti, miizakere konularinin belirlenmesi ve sunumlarm
hazirlanmasi siirecinde alanin paydaslarindan olan 6grencilerin goriis ve
degerlendirmelerinin de goz ard1 edilemeyecegi diisiincesinden hareketle
calistay Oncesinde lisansiistii Ogrencilerine yonelik bir de anket
diizenlemistir. 122 6grencinin katilimiyla gergeklestirilen bu anketin
sonuglarina da sunumlarda yer verilmeye calisilmistir. Bahsi gegen
anketin katilimcilarina dair genel olarak su bilgiler verilebilir:

Ankete temelde Istanbul’daki lisansiistii 6grencileri dahil edilmistir;
ancak paralellikler ve farklhiliklarin belirlenmesi agisindan bir katkisi
olabilecegi diislincesinden hareketle Anadolu'daki iiniversitelerde
lisansiistii Ogrenim goren smurli sayida Ogrencinin de goriislerine
basvurulmustur. Ankete katilan 6grencilerin lisanstistii egitim durumlar:
sOyledir:

Lisansiisti Ogrenim durumunuz
122 yanit

@ Yiksek Lisans Ders agamasi

@ Yiksek Lisans Tezasamasi
Yiksek Lisans Mezunu
‘ @® Doktora Ders asamasi
@ Doktora Yeterlik asamasi

@ Doktora Tezagamas
@ Doktora Mezunu

Gorildigii tizere anket katilimcilarinin %46’s1 ytiksek lisans ders ve
tez asamasinda iken %5411 YL mezun, doktora ders, doktora tez, yeterlik
donemindedir. Bunlardan bir kisminin doktora mezunu oldugu da
unutulmamalidir. Ankete katilan 6grencilerin mezun olduklar1 lisans
boliimleri ise su sekildedir:
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Caligtayin tertibinde Istanbul Medeniyet Universitesi'nin degerli
idarecilerinin 6nemli katkilar1 olmustur. Bu baglamda Sayin Rektor Prof.
Dr. Giilfettin Celik’e ve Saym Genel Sekreter Dog. Dr. Faruk Bal’a
tesekkiir ederiz. Calistayin diizenlenmesi noktasinda desteklerini
esirgemedikleri gibi yaptiklar1 konusmalar ile de toplantiya katki sunan
Edebiyat Fakiiltesi dekani Sayin Prof. Dr. Thsan Fazlioglu ile Tiirk Dili ve
Edebiyati1 boliim bagkani Sayin Prof. Dr. Muharrem Dayang’a tertip heyeti
olarak tesekkiirii borg¢ biliriz. Calistayin icrasi sirasinda desteklerini
bizden esirgemeyen Istanbul Medeniyet Universitesinden Ogr. Gor.
Habibe Demir ve ayn iiniversitenin Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii lisans
ogrencilerinden Omiir Akadur, Seymanur Ata, Esma Bektas, Funda Bora,
Ahmet Furkan Cigek, Sinem Kansun, ve Fatih Tuna’ya tertip heyeti olarak
tesekkiir ederiz. Hazirladigimiz anket sorularinin yapilandirilmasinda ve
nihai halini almasinda ¢ok énemli katkilarda bulunan Dr. Ogr. Uyesi
Kadir Turgut’a tesekkiirii bir borg biliriz. Bahsi gecen anket sorularin
ogrencileri ya da arkadaslarina yonlendirerek bizlere katkida bulunan Dr.
Ogr. Uyesi Leyla Alptekin Sarioglu, Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim Sona, Aras.
Gor. Ferhat Muslukguya da miitesekkir oldugumuzu ifade etmek isteriz.

Tertip heyetinde yer alan her bir iiyenin de calistaymn olusma
fikrinden baslayip icrasina kadarki her bir asamada ¢ok degerli katkilar
olmustur. Bu anlamda Prof. Dr. Ismail Giileg, Dr. Ogr. Uyesi Esma Sahin,
Aras. Gor. Dr. Siireyya Peksen, Aras. Gor. Ahmet Emin Sarag, Ogr. Gor.
Resul Altuntas ve Istanbul Medeniyet Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
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Boliimii ABD yiiksek lisans 6grencisi Rumeysa Bayram’a ¢ok tesekkiir
ederiz. Ayrica eldeki raporun hazirlanmasi asamasinda calistayin ses
kayitlarimi desifre ederek ve metni tashih ederek katkilarina devam eden
Dr. Ogr. Uyesi Esma Sahin, Aras. Gor. Dr. Siireyya Peksen, Aras. Gor.
Ahmet Emin Sara¢ ve Ogr. Gor. Resul Altuntag’a hassaten tesekkiir
ederiz.

2. OTURUMLARDA SUNULAN CERCEVE SUNUMLARI VE ELE
ALINAN KONULAR

2.1. Birinci Oturum

Calistayin lisansiistii programlara 6grenci kabuliinde adaylardan
beklenen ya da beklenmesi gerektigi diisiiniilen yeterliklerin miizakere
edildigi birinci oturumunun gerg¢eve sunumu Prof. Dr. Sadik Yazar
tarafindan yapilmustir.

2.1.1. Cerceve Sunum

Bilindigi iizere, klasik Islami egitim geleneginde herhangi bir ilme
baslamadan evvel o ilmin gerektirdigi alet ilimlerin 6grenilmesi sart idi.
Bundan dolayidir ki klasik ilim tasniflerinde “ultim-1aliye” denen bir alan
hicbir zaman eksik olmazdi. Bu gozle bakildiginda bir akademik disiplin
olarak Klasik Tiirk Edebiyat1 disiplininin “alet ilimleri” nelerdir ya da
neler olmalidir? Yani bir KTE arastirmacisi bu alanda g¢alismaya
baslamadan evvel ya da calismaya basladiktan sonraki farkli asamalarda
hangi yeterlikleri hangi oranda edinmelidir? Bu noktada &grencilere
yoneltilen sorulardan birisi bu konuyla ilgiliydi. Onlara ytiksek lisans
basinda, doktora basinda ve doktora sonunda sunulan yeterlik alanlarini
puanlamalar: istendiginde ortaya ¢ikan sonug sdyle olmustur:
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Kiasi Tk Edabiy Yiksek Lisans efjtimine bag asagioaki hangisine dlgide gerekidi'? Brden bege kadar puaniaymiz? (1 en az, 5 en ok}
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Blimsel frastra Usuu Bigisi Farsca Aapes ingilacs Diger diler ‘Yz Bigisi Teniti Negir Bilgsi Belagal Bilge Modem Kurarsiar Bigisi Lineezrior Biigisi

Klasik Tirk Edebiyab sahasinda dokiora egitimine baslamacian evvel agagudaki yeterliklerden hangisi ne Giclide gereklidir? Birden bege kadar puaniayniz? (1 en az, 5 en cok)

Farsce Arsocs ingiize Digar diter Vazna Bilgs Tenkti Negir Bigisi Belagat Bilgs: Modm Kuramiar igsi Liseat Bigisi

Klask Turk Edebiyat 3 dokera egjtiminden g gjisi ne Bl iir? Bircen bese kadar puaniayiniz? [1en 32. 5 en cok)
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Biimsel Araghma Usslu Bigis Farsga inglizoe Diger diler Yezma Bigsi F—— BeigetBigi Nogers Kuramiar Bigs Lierati Bigisi

Buna gore 6grencilerin goziiyle en 6nemli yeterlik alanlar:

- Bilimsel Arastirma Usulii Bilgisi
- Tenkitli Nesir Bilgisi

- Yazma Bilgisi

- Literatiir Bilgisi

- Belagat Bilgisi

seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Ders programlarimiz da dikkate
alindiginda 6grencilerin bu beklentilerini ne dlgiide karsiliyor ve bunlar1
sinavlarda ne oranda olgebiliyoruz? Ote taraftan dgrencinin Arapga,
Farsca ya da Ingilizce gibi dil yeterligine bakisi nasil degerlendirilmelidir?
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Hepimizin ortak olarak en 6nemli yeterlikler arasinda gosterdigi dil
konusu 6grenciler tarafindan neden o6telenmis ya da daha az 6nemli
goriilmiistiir? Bunda mevcut durumun etkisi var midir?

Dil noktasindaki yeterlikler neler olmalidir?

Bir KTE arastirmacisinin Oncelikli olarak edinmesi gereken dil
yeterligi nedir? Hangi dile oncelik vermelidir? Bunun belirlenmesinde
olctitler ortaya konabilir mi? Konabilirse bunlar ne olmalidir? Buna gore
birinci, ikinci ve tiglincii derecede 6grenilmesi gereken bir ortak diller
siralamasi olusturulabilir mi?

Artik tiim diinyada yaygin bir akademik dil konumunda bulunan
Ingilizce bir KTE aragtirmacisimin  olmazsa olmazi nudir? KTE
aragtirmacisi Ingilizceyi neden bilme/6grenme geregi duyar? Daha agik
bir ifadeyle bir KTE arastirmacisinin Ingilizce literatiirden bagimsiz
arastirma yapmas1t miimkiin miidir?

Genel olarak dilbilim 6zel olarak Tiirk dili aragtirmalarinda Almanca
ve Rusca gibi dillerin 6nemli alet ilimlerinden olmasi gibi KTE
sahasindaki aragtirmalarda da Ingilizce disinda muhakkak 6grenilmesi
gereken bir Bat1 dili var midir?

Ogrencilere bu noktada miiracaat ettigimizde dil yeterligine dair
sOyle bir durumun ortaya ¢iktig1 goriilmektedir:

YlUksek Lisansa baglamadan evvel asagidaki dillerde yeterliliginizin ne seviyede oldugunu
distniyorsunuz?

80 BN iy N Orta Zayif
80
40

20

Arapga Farsca Ingilizce
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Doktoraya baglamadan evvel asagidaki dillerde yeterliliginizin ne seviyede oldugunu
dasinayorsunuz?

. i B Orta Zayif
40

20

] .

Arapga Farsga ingilizce

Doktoradan mezun olduktan sonra asadidaki dillerde yeterliliginizin ne oldugunu distniyorsunuz?

.y Orta Zanr
6

a
2

o
Arapga Farsca ingilizee

Grafiklere bakildiginda, ankete katilan KTE sahasi arastirmacilari
arasinda Arapca ve Farsca yeterligi bakimindan iyi durumda olanlarin
azlig1 dikkati cekmektedir.

Arapca ve Farscanin KTE arastirmalarinda katkisi nedir? Klasik
donemlerde kiiltiirleraras: simnirlarin modern zamanlara oranla ¢ok daha
gecisken oldugu; dolayisiyla karsilikli iliski ve alisverislerin yogun
oldugu iyi bilinen bir husustur. Arap, Fars ve Tiirk edebiyatlar
arasindaki iligkinin de bundan azade olmadig: diistiniildiigiinde Arapca
ve Farscadan bagimsiz olarak KTE sahasinda arastirma yapan bir
arastirmacinin kaybettikleri nelerdir?

Osmanli Tiirkgesi bilgisi ve bununla ilintili olarak tarihi Tiirkce
bilgisi KTE sahasinda lisansiistii egitime kabulde gozetilmesi/dl¢iilmesi
gereken bir yeterlik midir? Boyle ise mevcut durumda bunu ne kadar
olgebiliyoruz?

Aruz, kafiye, nazim bi¢imi ve tiirleri gibi nazari bilgiler

KTE arastirmacisinin alet ilimleri arasinda yer almali midir? Eger yer
aliyorsa mevcut durumda bu yeterlikler ne dlciide denetlenmektedir? Son
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dénemlerde bu bilgilerin tamamuiyla teknik bilgiler olarak telakki edilip
edebi metne katkilarinin gz ardi edildigi bir yanilsama m1 yoksa hakikat
mi? Bu bilgileri saf istatistik bilgi dokiimiinden c¢ikarip belagat nokta-i
nazarindan metin incelemelerine dahil etmek miimkiin degil midir? Bu
noktada sordugumuz bir soruda bu gibi bilgilerin pek
ol¢tilmedigi/dlciilmeye deger bulunmadig: goriilmektedir.

Klasik Tiirk edebiyati calismalarinda ele alinan metinlerin hangi
nazari bilgi ya da kuram cercevesinde incelenip tahlil edilecegi
konusunda genel olarak bir kararsizlik/belirsizlik ve diizensizlik var
gibidir. Bu noktada bir standart gelistirmek miimkiin miidiir? KTE
arastirmacisinin - 6ncelikli olarak bakacagi, metinleri o pencereden
inceleyebilecegi bir nazari bilgi ya da kuram siralamas: yapmak miimkiin
miidiir?

Bu gercevede belagatin yeterlikler icerisindeki yeri nedir? Bagka bir
ifadeyle belagat KTE arastirmacisinin bir alet ilmi midir? Lisansiistii
alimlarinda bunu bir yeterlik alani olarak goriip 6grenciyi bu baglamda
smayabiliyor muyuz? Mevcut durumda KTE arastirmalarinda belagat bir
kuram olarak metinlere uygulanabiliyor mu?

Yine modern edebiyat kuramlarinin KTE arastirmalar: igerisindeki
yeri nedir? Bunlar bir litks miidiir yoksa KTE arastirmacisinin alet ilimleri
kapsaminda degerlendirilmeli midir? Bir 6rnek olmasi bakimindan René
Wellek ve Austin Warren tarafindan yazilan ve Yeni Tiirk Edebiyati
aragtirmalarinda olmazsa olmaz konumunda olan Edebiyat Teorisi
kitabiin KTE arastirmalari i¢in de benzeri bir kaynaklik degeri var midir?
Modern edebiyat kuramlar1 kaynakliginda yapilan KTE arastirmalar:
alana katkida bulunup yeni bir alan agabildi mi, yoksa fantastik
denemelerden oteye gidemediler mi?

Klasik Tiirk edebiyatinin kaynaklar1 denen alan KTE
aragtirmacisinin  yeterlikleri arasinda midir? Ornegin temel Islami
bilimlerde (tefsir, hadis, fikih, siyer vb) giris diizeyinde bile olsa bilgi
sahibi olmak gerekli midir? Benzer sekilde basta siir olmak tizere klasik
edebi metinlerde mecaz katmanina malzeme olan tasavvuf, mitoloji,
maddi kiiltiir ve sosyal hayat gibi alanlardaki bilgi de alanimizdaki
olmazsa olmazlardan midir? Bu alanlarda ortak bir okuma listesi yapmak
miimkiin miidiir?
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Bilimsel arastirma usulii noktasinda 6grencilerden beklentimiz var
mi1? Varsa bunu ne oranda 6lgebiliyoruz? Bu konuda da ortak bir okuma
listesi hazirlamak miimkiin mii?

Klasik Tiirk edebiyatinin her dénemde Fars edebiyatini yakindan
takip ettigi dikkate almirsa, bu iki edebiyat arasindaki etkilesimleri,
iliskileri takip edebilmek i¢in Fars edebiyati tarihi bilgisi de bir yeterlik
alan1 kabul edilebilir mi? Bu da KTE arastirmacisinin bu alanda kariyer
yapmaya baslamadan evvel ya da kariyeri sirasinda edinmesi gereken bir
bilgi alan1 midir? Bu, lisansiistii sinavlarda olgiilmesi gereken bir alan
midir?

KTE arastirmacis1 bu sahada calismaya baslamadan evvel ya da siireg
icerisinde KTE geleneginde yazilmis hangi metinleri oncelikli olarak
okumalidir? Jiiri olarak bulundugumuz smavlarda bu noktada
yaptigimiz yoklamalara gore bu okumalarmn (miistakil bir metin olarak)
Fuztli'nin Leyld vii Mecniin'u ile Seyh Galib’in Hiisn ii Ask'indan 6teye
gitmedigi anlasilmaktadir. Bu da 6grencinin lisans birinci siniftan itibaren
edinmeye basladig1 teorik bilgiyi biiyilkk oranda uygulamaya
tastyamamasina sebep olmaktadir. Bu noktada yiiksek lisans ve doktora
diizeyinde KTE arastirmacisinin okumasi gereken metinlerin bir listesini
hazirlamak miimkiin miid{ir?

Mevcut durumda 6grencileri lisanstistii programlara kabul ederken
onlarm hangi bilgilerini 8lgiiyoruz? Ogrencilere soruldugunda su
goriintii ortaya ¢tkmaktadir:

Ylksek Lisans bilim sinavi/mUlakatinda asagidaki bilgilerinizden hangisi/leri olgUld?
122 yanit

Yazma metin okuma becerisi
Matbu metin okuma becerisi
Siir serhi

Edebiyat tarihi bilgisi

Edebi tarler

74 (%60,7)
60 (%49,2)
88 (%72,1)

99 (%81,1)

2 (%1,8)

1(%0.8)

Bilim sinav yapiimadifi—1 (%0,8)
Literatur Bilgisi 1(%0,8)

Bilim Sinaw Yapiimadi 1 (%0,8)
Literatur bilgisifl—1 (%0,8)
hatirlamiyorum ji—1 (%0,8)
Sadece mulakat 1(%0,8)
Bilim sinav olmadifi—1 (%0,8)
Sinav Yapiimadi 1(%0,8)
1(%0,8)

ingiliz Dili Edebiyati mezunu

o
olmam dis... 1(%0.8)

0 20 40 60 80 100
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Ogrencileri programlara kabul ederken sahip olmalar1 gerektigini
diisiindiigtimiiz yeterliklerin ne kadarini, ne oranda o&lgebiliyoruz?
Ogrencilere bakilirsa biz onlardan genellikle sunlart istiyoruz:

Doktora bilim sinavifmulakatinda asagidaki bilgilerinizden hangisi/leri dl¢uld(i?
60 yanit

Yazma metin okuma becerisi 52 (%86,7)

Matbu metin okuma becerisi

Siirserhi 48 (%80)

Edebiyat tarihi bilgisi 48 (%80)
Sekil Bilgisi

DOGRUDAN KAYIT YAPTIRDIM
Vezin ve belagat bilgisinin yani
siral...

1(%1,7)
1(%1,7)
1(%1,7)
1(%1,7)

Yeterlik bilim sinavi/mllakatinda asagidaki bilgilerinizden hangisi/leri dlgilda?
10 yanit

Yazma metin okuma becerisi 10 (%100)

Matbu metin okuma becerisi

Siir serhi 8 (%80)

Edebiyat tarihi bilgisi 9 (%90)

Aruz Vezni, Onemli tarihi

0y
hadiselerve .. 1(%10)

0 2 4 6 8 10

Bu sunulardan agik¢a goriildiigii iizere, kahir ekseriyetle, 6grenci
adaylarmin matbu ve yazma metin okuma becerileriyle bu metinleri serh
edebilme yetilerini ve edebiyat tarihi bilgilerini Sl¢iiyor ve onlar1 bu
yeterliklere dayanarak lisansiistii programlara kabul ediyoruz. Boyle bir
degerlendirme ne derecede yeterlidir?

Ogrencileri nasil bir siirecle lisansiistii programlara kabul ediyoruz?
Yaptigimiz ankette bilim smnavi + miilakatin oldukga ytiiksek bir oranda
oldugu goriilmektedir.
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Yiiksek lisans egitimine kabullinliz asagidaki yollardan hangisi ile gerceklesti
122 yanit

@ Bilim sinavi +milakat

@ Sadece bilim sinav

© Sadece miilakat

@ Sadece ales ve dil puanlar ile
@ Ales, dil puanlan ve miilakat
@ Ales, dil puani ve millakat.

@ ALES+ DIL PUANI + MULAKAT
@ Yabanci uyruklu

10”7V

Doktora egitimine kabulliniiz asagidaki yollardan hangisi ile gereklesti
60 yanit

@ Bilim sinavi +miilakat

@ Sadece bilim sinav

© Sadece milakat

@ Sadece ales ve dil puanlariile

@ ALES+ DIL PUANI + MULAKAT

® O

@ Milakat oldugunu hatirliyorum fakat
bilim sinavindan emin olamadim.
Yaklasik 6 sene onceydi.

Ogrenci kabul siirecimiz ne derece sagliklidir? Bir dgrencinin KTE
sahasinda akademik kariyer yapmaya hazir oldugunu 6lgmek igin bilim
smavl ve ortalama 10 dakikadan olusan bir miilakat stiresi yeterli midir?
Kabul siireci, adaylar1 daha iyi tantyabilecek bir siireye yayilabilir mi? Bu
siire¢ igerisinde referans sisteminin yeri yeniden etkinlestirilebilir mi?
Hocasinin, 6grencisini olabilecek en objektif bigimde degerlendirebilecegi
bir form hazirlanabilir mi?

Alanimizdaki yeterlikleri belirlerken lisans mezuniyeti bagska
alanlarda olan adaylar1 da TDE mezunlariyla ayn1 degerde mi tutmak
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gerekir? Boyle bir beklenti ne kadar gercekci olur? Ote taraftan
disiplinlerarasi galismalari nasil saglayabiliriz? Bogazici Universitesi'nde
TDE-Ceviribilim boéliimleri arasinda gerceklestirilen ortak calismalara
benzer ¢alismalar: yayginlastirmak miimkiin degil midir?

2.1.2. Ele Alinan Konular, ileri Siiriilen Goriisler ve Yapilan
Degerlendirmeler

Birinci oturumun gerceve sunumundan sonra bahsi gecen konular
Prof. Dr. Hatice Aynur'un moderatorliiginde miizakere edilmeye
calisildi. Bu miizakereler sirasinda; lisansiistii egitiminde yeterlikler
konusu ele almarak lisansiistii 6grenci alimlarinda 6grencinin hangi
donanimlara sahip olmasmin beklendigi tizerinde duruldu. Programin
yogun olmasi ve siirenin sinurli olmasi dolayisiyla birinci oturumda ele
alinmasi tasarlanan bazi meseleler iizerinde durulamamis olmakla
birlikte usul bilgisi ve dil yeterligi bu oturumun temel konular1 olarak
tartigildi.

Oturumun basinda moderatdr, katiimcilara s6z vermeden evvel
KTE sahasindaki arastirmalarin bireysel amaglarindan ziyade
programlanmis uzak amacmna (maksad-1 aksa) yonelik bir
“tahayyiil”timiiz olmasi gerektigi tizerinde durdu. Bu anlamda bilimsel
yontemlerle yapilan metin negri calismalari olsun ya da serh ve tahlil tiirii
calismalar olsun, su ana kadar yapilan ¢alismalarin hangi hedefe yonelik
olarak yapildigin1  sorup bu meselenin her seyden evvel
sorunsallastirilmasi gerektigini ifade etti. Bu dogrultuda “Dogru/hatasiz
okunmus metinler mi ortaya ¢ikarmaya ¢alisiyoruz?”, “Bu metinlerin
yazildig1 donemin edebi ve kiiltiirel yonlerine dair bilgilerimizi mi
artirmak istiyoruz?” yoksa “Bu metinlerin yazildigi dénemde yasamis
insanlarin diisiince diinyasini mi anlamak istiyoruz?” gibi sorular sorarak
bu tiirden somut hedeflerimizin olmasi gerektigini, ancak bu sayede
yapilan c¢aligmalarin nihai bir hedefe dogru yonlendirilmesinin miimkiin
olabilecegini ifade etti.

Moderatoriin katilimcilara s6z vermesiyle birlikte, oturumun ilk
boliimlerinde oncelikle edebiyat arastirmalarinda usul ve yoéntem
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bilgisinin 6nemi ve bilimsel arastirmalarda belli bir standart belirlenmesi
gerektigi hususu belirtilerek asagidaki goriis ve oneriler dile getirildi:

Kimi katilmcilar kendi uygulamalarmi ornek vererek
bilimsel arastirma usuliiniin, bire bir iliskilere dayal1 olarak
yaptirilacak uygulamalar tizerinden ogrencilere
aktarilabilecegini ifade ettiler. Ogrencilerin klasik edebiyat
metinleri ile daha ziyade teorik ¢alismalar ve ikincil
kaynaklar iizerinden bulusturulmasinin alanimizda yaygmn
olarak goriilen hatali bir uygulama oldugu vurgulanarak
bunun yerine 6grencilerin lisans doneminden baslamak
tizere, hassaten lisansiistii egitimleri sirasinda klasik
edebiyat metinlerinin = bizzat kendilerini okumaya
yonlendirilmeleri gerektigi dile getirildi. Bu noktada elde
dilici cevirisi yapilarak ya da notlandirilarak hazirlanan
nesirlerin ¢ok az ve yetersiz oldugu one siiriiliip bu yondeki
zorluga isaret edildi.

Kuram bilgisinin eksikligi ve bu alandaki yerli kaynaklarmn
yetersiz olusu nedeniyle edebiyata bilimsel yaklasimin ne
yazik ki miimkiin olmadig1 ifade edildi. Kuramlar
konusunda kendi kaynaklarimizdan, ozellikle belagat
kitaplarindan yeterince faydalanilmadigi ve bunlarin goéz
ardi edildigi Dbelirtildi. Ornegin belagat ilminin alt
dallarindan “beyan”a ait bir terim olan “delalet”in aslinda
“gostergebilim”e karsilik geldigi ve kendisinden ytizlerce yil
once belagat alimleri tarafindan tarif ve tavsif edildigi halde
guniimiizde bizim bunu Batih dilbilimci Saussure’den
ogrendigimize/0grenmeye calistigimiza dikkat cekildi. Bu
baglamda kendi 6z kaynaklarimizdan haberdar olup bu
kaynaklar1 iyi bir sekilde anlayip Oziimseyerek
arastirmalarimiz  icin usul gelistirmede kullanmamiz
gerektiginin alt1 ¢izildi. Usul ve metot eksikligi nedeniyle
klasik  edebiyatin  bilimsel = diizeyde ele almip
degerlendirilmesinde ciddi eksiklerin bulunduguna dikkat
cekilerek edebiyata bilimsel ve estetik yaklasmak yerine hissi
bir yaklasimin yerlesmesi/yayginlik kazanmasi neticesinde
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klasik edebiyatin nasil bir edebiyat oldugu hususunda
bilimsellikten uzak birtakim kanaatlerin (saray edebiyati,
halktan ve hayattan kopuk olusu vb.) ortaya ¢iktig1 belirtildi.
Dolayisiyla usul ve yontem konusunda 6grenci ve hocalarm
okuyacag: kitaplarin belirlenmesi ve bu konuda ortak bir
karar almmas1 teklif edildi. Ayrica ortak bir bilimsel

terminoloji ortaya konmasmin son derece énemli oldugu
ifade edildi.

Bu oturumda, lisansiistii programlara grenci aliminda nelere dikkat
edilmesi gerektigi hususu da bir¢ok katilimcinin goriis bildirmesiyle
ayrintili olarak ele alindi. Asagida konuyla ilgili tespit, goriis ve dneriler

maddeler halinde 6zetlenmistir:

Lisansiistii alimlarinda yapilan miilakat ve yazili sinavlarda
Ogrencinin el yazmasi okuma becerisinin 6lgiilmesi gerektigi,
bu baglamda yiiksek lisansta manzum, doktorada ise hem
manzum hem de mensur metinleri okumasimnn
beklenebilecegi belirtildi. Yazma eser okuma becerisinin
lisanstan itibaren kazandirilmas: gerektigine, bu bakimdan
Osmanli Tiirkgesi derslerinden baslayarak 6grencinin
dogrudan yazma eserlerle tanistirilmasmin ve o6zellikle
dordiincii sifin her iki déneminde mutlaka yazma eser
okutulmasinin geregine dikkat ¢ekildi.

C)grencinin literatiir bilgisinin yeterli olmasmun, djjital
kaynak ve veritabanlarina, yazma eserlere ve alanla ilgili
diger kaynaklara nasil ulasabilecegini bilmesinin beklendigi
belirtildi. Arastirma ve usul bilgisi temelinin de yine lisansta
atilmasi gerektigi vurgulanarak Ogrencinin arastirmalarda
hangi kaynaklara basvurulacagini bu dénemden itibaren
ogrenmesi liizumu tiizerinde duruldu. Ayrica 6grenciye
lisans doneminden baslayarak yazma eser kiitiiphanelerinde
eser taramas yaptirilmasi gerektigi goriisii ileri stiriildii.

Klasik edebiyat konusunda belli bir birikiminin olmasz,
edebiyatin temel kavram ve mazmunlarina, bunlarin
dogrudan veya temsili olarak isaret ettigi manalara hakim
olmasi da yine 6grenciden beklenenler arasinda zikredildi.
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Lisansiistii yeterlik i¢in 6grencinin klasik eserlerden (divan,
mesnevi vb.) belli baghilarini okumus olmasinin beklenecegi
dile getirildi. Bir eseri bagtan sona okuma becerisinin de
lisans doneminden itibaren kazandirilmas: gerektigi
tizerinde duruldu.

Birinci oturumun ilerleyen boliimlerinde KTE aragtirmalarinda “dil
Ogrenme” becerisi ve hangi dillerin ne o&lgiide bilinmesi gerektigi
konusuna genis Olciide yer verildi. Bu baglamda ele alman hususlar ve
bunlara dair goriis ve Oneriler soyle olmustur:

Osmanli Tiirkgesini iyi bilmek kadar Arapga ve Farsca
bilmenin de gerekliligi tizerinde duruldu. Her seyden 6nce
Osmanl Tiirkgesini iyi bilmesi beklenen 6grencinin, her biri
usul bakimindan farkli olan sozliikleri kullanma becerisinin
bulunmasi gerektigi dile getirildi. Ogrencinin Arapca ve
Farscanin bir yabanci dil gibi degil klasik Tiirk edebiyatinin
ayrilmaz bir parcasi olarak bilmesi gereken diller oldugunun
bilincinde olmas1 ve bu dillere en azindan temel diizeyde
hakim olmasi gerektigi {izerinde duruldu.

Arapca ve Farscanin lisans egitiminin bir parcas: haline
getirilmesi, bu baglamda Farscanin zorunlu Arapganin ise
segmeli olarak okutulabilecegi teklifinde bulunuldu.
Boliimlerde bu iki dil dersini verebilecek okutmanlar
istihdam edilmesi 6nerisi sunuldu. Arastirmacimnin Arapga ve
Farscay1 bu iki dile ait metinleri sozlikk yardimiyla
¢ozebilecek diizeyde bilmesinin 6nemine dikkat cekildi.
Arapca ve Farsca disinda, ozellikle literatiir taramasinda
ihtiya¢ duyulacagindan, yayinlari takip edecek diizeyde bir
Ingilizce dil bilgisine sahip olunmasi gerektigi de
vurguland1.

Klasik edebiyatin diisiince diinyasinin, tarihi, felsefi ve
kiltiirel arka planinin lisans doéneminden baslayarak
verilmesinin  6grencinin bu sahaya ilgi duymasim
saglayacag1 ve bu sayede klasik edebiyat1 daha iyi anlamanin
yaninda bu dilleri neden ogrenmesi gerektigini de
kavrayacagina dikkat ¢ekildi.
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e Bununla birlikte dil 6gretimi hususunda serh kitaplarinin da
ihmal edilmemesi gerektigi; 6rnegin Giilistan serhi okumanin
bir nevi Farsca 6grenmek, Kaside-i Biirde serhi okumanin ise
bir nevi Arapca 6grenmek oldugu ifade edildi. Klasik Tiirk
edebiyatinin, yakin gegmiste kabul gordiigii sekliyle, Arap ve
Fars edebiyatlarindan bagimsiz bir edebiyat olmadigi, bu
edebiyatlarin aslinda tiimiiyle tek bir edebiyat oldugu
seklindeki biitiinciil bakis agisinin muhafaza edilmesinin
faydali olacagina dikkat cekildi.

e Diger yandan dil 6gretimi hususunda Arapga ve Farscanin
klasik edebiyat arastirmalarmna fayda saglayacak bicimde
(mesela Arapganin bir el yazmasinin ferag kaydini okuyacak
sekilde 6gretilmesi gibi) 6gretilmesinin 6nemi de vurgulandi.

e Dil 6gretimi hususunda klasik edebiyat arastirmacilarina
faydal olabilecek bir miifredat hazirlanmasi, 6zel notlar ve
kitaplarin kaleme alinmasi gerektiginin alti ¢izildi. KTE
arastirmacilarinin Farscada yeterlik elde etmek amaciyla
bagvurabilecekleri faydali bir kaynak olarak Ahmed Ates’in
Farsca Grameri adli kitabs tavsiye edildi.

2.2. ikinci Oturum

Calistayin II. oturumunda Prof. Dr. Miicahit Kacar, oturumda ele
alinacak meseleleri ve oOgrencilere uygulanan anketin sonuglarin
katilmcilara sunduktan sonra Prof. Dr. M. Fatih Koksal'm
moderatorliigiinde KTE lisanstistii programlarinda okutulan derslerle
ilgili problemler ele alindi.

2.2.1. Cerceve Sunum

KTE lisansiistii programlarinda dersleri okutacak hocalarin ilgi ve
doktoradaki uzmanlik alanlarinin se¢meli dersler vesilesiyle dgrencilere
aktarilmasi beklenen, hatta tavsiye ve tesvik edilen bir husustur. Ancak
Giiz ve Bahar yariyillarinda alinan asgari yedi dersin tiimiiniin bu tiir
derslerden olusturulmasinin da 6grencilerin alanlariyla ilgili genel bilgi
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ve becerilerden yoksun olmalarma sebep oldugu goriilmektedir.
Lisanstiistii egitim goren oOgrencilerin bir metnin dogru okunup
nesredilmesi, serh edilmesi, metnin tamir edilmesi, alanla ilgili temel
kaynaklar1 O6grenmesi Ogrencilerden beklenir. En azindan bu
programlardan mezun edilen biitiin 6grencilerden bu yeterlikler
beklenmektedir. Bu yiizden lisansiistiinde okutulacak derslerin
seciminde her doénem en az derslerin yarisinin bu ihtiyaci giderecek
dersler olmasi miimkiin miidiir? Ders programlarinda belli konularla
ilgili derslerin zorunlu olarak okutulmas: saglanabilir mi? Bu sorularin
cevaplarini veya bu sorularla ilgili goériislerinizi bekliyoruz.

Uzmanlhk alanimzda verilen dersleri yeterli buldunuz mu/buluyor musunuz?

119 yanit
@ Evet
@ Hayir

Yukaridaki grafikte de goriilecegi {izere, Ogrencilere yoneltilen
“Uzmanlik alanmizda verilen dersleri yeterli buldunuz mu, buluyor
musunuz?” sorusuna ogrencilerin yarisma yakini (%46), dersleri yeterli
bulmadiklarini ve alanin temel meseleleriyle ilgili dersleri almadiklarini
sOyleyerek cevap vermislerdir. Dolayisiyla sizden calistayimizin bu
oturumunda bu konuda neler yapilabilecegi hususunda goriislerinizi ifade
etmenizi istirham ediyoruz. Ortak zorunlu dersler belirlenebilir mi? Yani
Tiirkiye'nin hangi {iniversitesi olursa olsun yiiksek lisans ve doktorada belli
dersler zorunlu olarak okutulabilir mi? Her donem uygulanacak ortak zorunlu bir
veya iki ders olabilir mi? Bu konuyla ilgili goriislerinizi ifade etmenizi
istirham ediyoruz.

Ikinci problemimiz ise derslerin islenme sekilleriyle ilgilidir.
Ulkemizde lisansiistii derslerin her hafta diizenli olarak kendi ders
saatinde ve siiresi kadar islenmesinin hocanin inisiyatifinde oldugu
seklinde yaygin bir kanaat bulunmaktadir. Derslerin her hafta
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yapilmadigy; oOzellikle O6grenci sayisin 1 veya 2 gibi az oldugu
programlarda buna sikga rastlandig: goriilmektedir.

Peki dersler yapildiginda nasil yapiliyor?

Nasil bir usul ile lisansustU derslerini aldiniz?
119 yanit

@ Yalnizca hocanin aktif ve baskin oldug...

c“«,ﬂ @ Sadece 6grencinin aktif oldugu (okum...
\ / Z. Her ikisi de
\ = @ Hoca ve dgrencinin aktif katiliminin ol...

/ @ Hoca ve dgrencinin birlikte aktif oldugu
@ ikisi de
@ Heniiz ders dénemim sonlanmadigi igi...
@ Karsilikli bilgi alig verigi.

A 4

Anketimize katilan 6grencilerin yarisindan fazlasina gore (%53)
derslerde daha ¢ok hocanin etkin oldugu ya da ogretim {iyesinin
dgrenciye sunum veya 6dev hazirlattigl sonucu ¢ikmaktadir. Lisanstistii
programlarda hocalar derslerin yapilma siklig1, siiresi ve isleme sekli
konusunda bu kadar 6zgiir miidiir, 6zgiir olmali midir? Dersler nasil
yapilmali, nasil bir birlik saglanabilir? Bu konulardaki goriislerinizi
istirham ediyoruz.

Diger bir meselemiz de alanimizla ilgili kaynaklarm okutulmas: ve
Ogrenci talepleriyle ilgilidir. Kaynaklarla ilgili problem, farkh
tiniversitelerde ayni ya da benzer isimlerle miifredatlarda yer alan
derslerde birbirinden farkli kaynaklarin okutulmasi bigiminde tezahiir
etmektedir. Yine bununla baglantili olarak, alanin genel meseleleriyle
ilgili kaynaklarin okutulmadigi veya bazi hocalarin bu isi digerlerine
biraktig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu 6grencilerin de hangi kaynagi ne
kadar gordiigii, okudugu bilinmemekte veya Olciilememektedir. Bu
durumda lisansiistii programlarda ogrencilerin okumalar1 gereken
calismalarin 6nceden belirlenmesi ihtiyaci hasil olmaktadir. Anketimize
katilan o6grencilerin yaris1 (%51.3) kendilerine bdyle bir rehberlik
yapilmadigini ifade etmislerdir.
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LisansUst( anabilim daliniz size bir okuma listesi sundu mu?
119 yanit

@ Evet
@ Hayir

48,7%

Bu durumda bu problemi agabilmek icin neler yapilabilir? Yukarida
isaret edildigi gibi, ortak zorunlu derslerin ve bu derslerde okutulacak
kaynaklarin o6nceden belirlenerek 6grenciye okutulmasi bir ¢oziim
miidiir veya bu konuda baska ne yapabiliriz? Buna dair sizin
diisiinceleriniz nelerdir, bunu 6grenmek istiyoruz.

Dordiincii temel problemimiz ise kendi tespitlerimiz ve 6grencilerin
cevaplarina gore ortaya ¢ikan bir problemdir. “Seminer” ve “Bilimsel
Aragtirma Yontemleri ve Etik” derslerinden beklenen faydanin elde
edilemedigini goriiyoruz. Ogrencinin alaniyla ilgili bilimsel bir calisma
olan tezini yapmadan oOnce uygulama yapabilecegi bir ders olan
“Seminer” dersi ile bilimsel calismalardaki etik kurallari ve bilimsel
arastirmanin yontemlerini 6grenecegi “Bilimsel Arastirma Yontemleri ve
Etik” dersinin ne kadar énemli oldugu ortadadur.

“Bilimsel Arastirmalarda Usul ve Etik” ya da benzeri isimlerle aldiginiz dersiniz nasil iglendi?
119 yanit

@ Belirlenen tim haftalarda ders islendi
@ Bazen islenip bazen islenmedi
) Hig islenmedi
@ Boyle bir dersimiz yoktu
@ Boyle bir dersimin oldugunu hatirlamiy...
@ Heniiz béyle bir ders almadim.
@ Heniiz bu dersi almadik
@ Neredeyse hig islenmedi sadece iki ha...

12V

Ankete katilan 6grencilerin %21°i bu derslerin bazen islenip bazen
islenmedigini, hatta ¢ogunlukla islenmedigini sdylerken %20’si ise bu
derslerin hi¢ islenmedigini hatta bodyle bir ders hatirlamadigimni
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sOylemektedir. Bu iki dersten beklenen faydanin elde edilmesi igin 6rnek
uygulamalar neler olabilir? Bu iki dersi nasil aktive edebiliriz? Beklenen
fayday1 nasil saglayabiliriz? Bu konudaki goriislerinizi istirham ediyoruz.

Lisansiistii programlarda pek yer verilmeyen bir uygulama
hakkindaki goriiglerinizi de merak ediyoruz. Ogrencilerin farkh
tiniversitelerin lisanstistii programlarindan da ders almasi faydali midir?
Fakiiltede 6grencilerin almalar1 gereken Arapga, Farsca veya bunlara
benzer bagka dersleri okutacak Ogretim iiyesi olmamas: durumunda,
bagka tiniversitedeki yetkin bir hocadan ders almasi saglanabilir mi? Bu
konudaki goriis ve onerilerinizi de paylasmanizi rica ediyoruz.

2.2.2. Ele Alinan Konular, Ileri Siiriilen Goriigler ve Yapilan
Degerlendirmeler

Oturumun moderatorliigiini tistlenen Prof. Dr. M. Fatih Koksal'm
farkli tiniversitelerin ders programlarini karsilastirarak tespit ettigi ve
katilimcilarin da kendi goriis ve tespitlerini paylasarak vahametine dikkat
cektikleri 6nemli bir husus, ders miifredatlarinin olusturulmasmdaki
ozensizliktir. Konuyla ilgili olarak paylasilan temel tespitler ve oneriler
sunlardir:

e KTE Lisansiistii programlarinda benzer isimli ve muhteval
derslerin yer aldig1 goriilmektedir. Ayni1 programda gorevli
farkli 6gretim tiyelerinin “Metin Serhi”, “Metinler Serhi” ve
“Divan §iiri Serhi” gibi igerikleri birbirine benzer dersleri
a¢malari bir anlamda bu derslerin kredilerinin heba olmasina
sebep olmaktadir. Bunun yerine Ogrencilerin aldiklar
derslerin konularinda gesitlilik saglanmasmn gerektigi
belirtildi.

e Ders miifredatlarinda goriilen bir diger problem de derslerin
lisansiistii  seviyedeki Ogrencilerin ihtiyaglarina gore
belirlenmemis olmasidir. YOK'iin talimatma aykir1 olarak
ayni dersin lisans, yiiksek lisans ve doktora programlarinda
yer aldig1 goriilebilmektedir. Ornegin lisans programlarmin
1. smuiflarinda okutulan “aruz” veya “nazim sekilleri”
dersleri doktora programlarinda da goriilmektedir. Buna
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benzer derslerin acilmasinin gereksiz oldugu, lisans
seviyesinde Ogrenilmesi gereken bilgilerin lisansiistii
seviyesindeki dgrencilere okutulmasi sebebiyle
lisansiistiinde kazanilmasi1 gereken bilgi ve becerilerin
ogrencilere kazandirilmadig: yoniinde tespitler dile getirildi.

Bircok {iniversitenin internet sayfalarinda lisansiistii
programlarimizda okutulan derslerin listesine ve ayrintili
icerigine ulagilamadigina dikkat gekildi. Bilgi paylagiminin
onemi vurgulanarak konuyla ilgili dokiimanlarin internet
sayfalarina yiiklenmesinin gerekli oldugu vurgulandi.

Oturum siiresinin 6nemli bir béliimiinde, Tiirkiye’de KTE alaninda
lisansiistii egitim goren oOgrencilerin bazi temel bilgi ve becerileri
kazanarak mezun olmalar1 konusunda bazi1 problemler yasandig: dile

getirilmistir. Bu meseleyle ilgili temel tespitler, goriisler ve ¢oziim

Onerileri asagida maddeler halinde 6zetlenmistir:

Katilimcilarin fikir birligi iginde olduklar: temel hususlardan
biri, eski harfli bir metnin dogru okunup nesredilmesi, serhi
ve tamiri gibi konularda her 6grencinin genel bilgi ve
becerilere sahip olmasi geregidir. Bunun icin de ders
programlarinda bu konularla ilgili derslerin zorunlu olarak
okutulmasinin saglanmasi geregi tizerinde duruldu.

KTE lisansiistii programlarinda okutulacak derslerin
belirlenmesinde ilgili programda genellikle anabilim dalinda
gorevli Ogretim {iyelerinin doktora tezleri veya uzmanlik
alanlariyla ilgili = derslerin  okutulmasmin yanhshg:
vurgulandi. Oturumda bu meseleyle ilgili olarak goriis
bildiren katilimcilarin, bazi derslerin biitiin lisanststii
programlarda okutulmasi gerektigi konusunda fikir
birliginde oldugu goriildii. Ozellikle eski yazili bir metnin
dogru sekilde okunarak nesredilmesinin ve dogru sekilde
anlasilmasinin 6nemine dikkat cekilerek metin nesri, tamiri ve
serhi ile dilici ceviri hakkinda zorunlu dersler agilmasinin
énemine deginildi. Ogrencilere okutulmasi konusunda fikir
birligine varilan bir diger ders de metin incelemesi oldu.
Nesredilen bir metnin muhtevasindan hareketle yazarin
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hayat1 ve ailesi hakkindaki biyografik bilgilere ve eserin ilgili
oldugu konuya dair degerli verilere ulasilabilecegi halde
eserlerin hakkiyla incelenmemesi yiiziinden bu tiir
¢ikarimlardan mahrum kalindigi  vurgulanarak  bu
meselelerle ilgili bir dersin de okutulacak zorunlu dersler
arasina alinmasi geregi belirtildi.

Bazi katilmclarin  konuyla ilgili Onerileri ¢ogunluk
tarafindan kabul edildigi halde bu derslerin 6ncelikli zorunlu
derslerden olmadigr ancak &grencilerin bu dersleri de
almalarinin faydali olacag: vurgulandi. Ozellikle klasik Tiirk
edebiyatinin Kaynaklar, Belagat, Cagatay Edebiyati, Mecmualar,
Mesnevi, Farsga, Arapga ve Dilici Ceviri derslerinin de
ogrencilere okutulmasi geregine dikkat ¢ekildi.

Katilimcilarin bazilar1 lisansiistii programlarinda okuyan
ogrencilerin kiiltiir seviyelerinin artirilmasi amaciyla Arap ve
Fars edebiyat1 boliimleri ile tarih, felsefe ve sosyoloji gibi
alanlardan da ders almalarmin saglanabilecegini vurguladi.
Ayni sekilde, lisansiistii programinda Belagat ve Cagatay
Edebiyat: gibi dersleri okutacak 6gretim iiyesi bulunmamasi
durumunda da 6grencilerin bu dersleri almak {izere farkli
tiniversitelere yonlendirilmelerinin faydasina dikkat cekildi.
Ayrica bu derslerin aldirilmasinda 6grencinin alacag: asgari
krediye bakilmamasi ve Ogrencilerin fazladan ders
almasindan cekinilmemesi geregi tizerinde duruldu.

Oturumun bu boliimiinde dile getirilen problemlerin
halledilmesi igin bir komisyon kurulmas: ve alan hocalarinin
bu komisyona iletecekleri ders tekliflerinin bir havuzda bir
araya getirilerek degerlendirilmesi; yapilan
degerlendirmeler sonucunda ayni/benzer oldugu tespit
edilen derslerin tek ders ad1 altinda birlestirilmesi yoluyla
tiniversitelerin lisansiistii programlar1 icin o©rnek bir
miifredat olusturulmas: teklif edildi. Onemine binaen bu
hususun bagka bir ¢alistayda ayrica ele alinmasi konusunda
olusan fikir birligi dogrultusunda Istanbul Universitesi Eski
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Tirk Edebiyati Anabilim dali tarafindan bir calistay
diizenlenmesine karar verildi.

Oturumda ele alman oOnemli bir mesele de lisansiistii
programlarindaki derslerin yapilma siklig1 ve sekli oldu. Konuyla ilgili
temel tespit ve Oneriler asagida maddeler halinde 6zetlenmistir:

Lisansiistii derslerinin her hafta diizenli olarak kendi ders
saatinde ve siiresi kadar iglenmesinin hocanin inisiyatifinde
oldugu seklindeki yaygin kanaatin olumsuzluklarina dikkat
cekildi. Ayrica derslerin daha ¢ok hocanin etkin oldugu veya
ogrencilere sunum yaptirma ve Odev hazirlatma gibi
uygulamalarla stirdiiriilmesinin yanlis oldugu belirtildi. Bu
iki meseleyle ilgili olarak derslerin her hafta diizenli olarak
yapilmasi ve dersin hocasinin ve 6grencilerin birlikte dersi
isledikleri yani her iki tarafin da aktif oldugu bir ders
ortammmin saglanmas1 geregi vurgulandi. Lisansiistii
programlarinda bunun saglanmasinin da kisilere bagli olarak
zamanla gelisecegi ve bunun icin de alan hocalarinin gerekli
hassasiyeti gostermesi yoniindeki dilekler dile getirildi.

Haftalik ders programlarmin onceden hazirlanmamasi
sebebiyle 6grencilerin derse hazirlanma imkanindan yoksun
kaldiklar1 hususuna dikkat c¢ekildi. Doénem derslerinin
iceriginin ve kaynaklarinin her yil giincellenerek 6grencilere
duyurulmasinin gerekliligi vurgulandi.

Derslerin verimliligi noktasinda lisansiistii programlarda
alanin genel meseleleriyle ilgili kaynaklarin okutulmamasi
veya bunlarin bagka hocalarin derslerine birakilmas:
problemine de dikkat cekildi. Lisansiistii programlarindaki
Ogretim {iyelerinin Ogrencilere alanin genel kaynaklarini
okutma isini birbirlerine havale etmelerinin yanhshgma
dikkat cekilerek s6z konusu problemin ¢oziimii igin
lisansiistii programindaki 6gretim tiyelerinin birlikte hareket
etmelerinin ve konuyla ilgili gorev dagilimi yapilmasinin
geregine isaret edildi.
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e Oturumda fikir birligine varilamasa da katilimcilarin
¢ogunlugu lisansiistii Ogrencilerinin okuyacag1 temel
calismalarin  bir liste halinde Onceden belirlenerek
ogrencilere verilmesinin faydali olacagin belirttiler.

Oturumda ele alinan son mesele de lisansiistii programlarinda yer
verilen “Seminer” ve “Bilimsel Arastirma Yontemleri ve Etik” dersleriyle
ilgili problemler olmustur.

e Katilimalar, bilimsel arastirma wusullerinin 6grenildigi
“Seminer” ile “Bilimsel Arastirma Yontemleri ve Etik”
derslerinin 6nemine isaret ederek bu iki derse gerekli 6zenin
gosterilmesi geregini vurguladilar.

e Ogzellikle son yillarda alanimizda bilimsel kaygilar tagimayan
ve etik kurallara uymayan c¢alismalarin ¢ogaldigina dikkat
¢ekilerek bu konuda bir biling olusturulmasinin s6z konusu
derslere gereken Onemin verilmesiyle saglanabilecegi
vurgulandi. Ayrica bu derslerde teorik bilgiler verildikten
sonra muhakkak uygulama yapilmas: geregi {izerinde
duruldu.

e Bazi katilimailar tarafindan sunulan “Bilimsel Etik” konulu
ayr1 bir toplantinin yapilmasi dnerisine de sicak bakilarak bu
meselenin de ileride miistakil bir ¢alistayda ele alinmasinin
faydali olacag belirtildi.

e “Bilimsel Arastirma Yontemleri ve Etik” dersinin farklh
alanlarda okuyan Ogrencilere ortak olarak verildigi
durumlarda, alanimiz Ogrencileri igin ilgili programda
gorevli KTE hocalarmin da siirece miidahil olmasi geregi
vurgulandi.

2.3. Uciincii Oturum

Calistayin III. oturumunda Dog. Dr. Berat Aqil, bir ¢erceve sunum
gerceklestirerek oturumlarda ele almmacak meseleleri ve diger
oturumlarda oldugu gibi daha onceden alanda lisansiistii ¢alismalara
kayitli 6grencilere yoneltilmis olan anket sorularmna verilen cevaplar
tizerinden ¢alisma sahamizda tiretilen tezlerin gesitli noktalardan yeterlik
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ve gereklerini ortaya koyma amacmi tagiyan anketin sonuglarmi
katilimcilara sundu. Meseleler su bes bashik altinda ele alindi: yeterlik
siireci, konu segimi, tez siireci, tezin yapisi ve tez savunmasi.

2.3.1. Cerceve Sunum

KTE lisansiistii egitimi, alana katki sunacak nitelikli tezleri
hedeflemektedir. Ilk iki oturumda tartishgimiz mevzularla ilgili
kaydedecegimiz ilerlemeler, alanimizda daha kaliteli tezlerin yazimina da
imkan saglayacaktir. Bu oturumda, yiiksek lisans ve doktora tez
donemleriyle ilgili kimi sorunlarimizin kisa bir cercevesini sunmaya ve
bunlarla alakali tartismayr umdugumuz konularin siirlarini ¢izmeye
calisacagim.

Bu oturuma diger iki oturuma nispetle daha fazla zaman ayirdik.
Bunun nedenlerinden biri lisansiistii egitimindeki sorunlarmn biiyiik
kisminin burada kiimelenmesiyken digeri tezlerin lisansiistii egitimi
konusunda bir nevi bizlerin karnesi mesabesinde olmasidir.

Bu oturumu yeterlik smavi, konu secimi, tez siireci, tezin yapisi ve
tez savunmasi olmak tizere bes ana baslikta ele almay1 uygun buluyoruz.
Aslinda herhangi bir doktora programina baslayan 6grenci evvel emirde
ders donemine baslar. Bununla birlikte derslerle ilgili meseleler daha 6nce
tartisildig: icin burada onun igin ayr1 bir baghk agilmamuigtir.

Yeterlik Sinavi

Doktora ders donemini bitiren 6grenci tez asamasina gegebilmek igin
tabi oldugu yeterlik sinavindan basarili olmak zorundadir. S6z konusu
sinavin/miilakatin bi¢imi hakkinda bir birlik bulunmamaktadir.
Dolayisiyla dgrenciden beklentiler de farklilasmaktadir. Ornegin
siav/miilakat i¢in 6grencilere bir okuma listesi verilmeli midir? Klasik
Tiirk edebiyat1 gibi oldukga genis bir alana kimi zaman Arap ve Fars
edebiyati, Arapca ve Farsca sozliikler, mitoloji gibi bagka alanlar da dahil
olunca 6grencinin mesul oldugu konular 6lgiilebilir simirlarin disma
¢ikabilmektedir. Bu itibarla 6grenciye, dnceden, belli konulardan sinava
tabi tutulacag soylenemez mi?
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Ote yandan smav komitesinin hangi 6lgiitlere gore olusturuldugu
genellikle acik degildir. Boliim iginden ve boliim disindan komiteye davet
edilecek hocanin veya hocalarin se¢ciminde dgrencinin calismak istedigi
konu belirleyici olabilir mi? Tarih, ilahiyat, felsefe gibi yakin alanlardan
hocalarin da katilimiyla komitelerin disiplinler arasi bir hiiviyet
kazanmas1 miimkiin veya gerekli mi? Miilakat esnasinda 6grenciden
ikram beklentisi dogru mudur? Dogruysa Ogrenciyi Onceden
bilgilendirmek gerekir mi? Bu gibi sorular ciddiyetle sorulmasi gereken
sorular olarak karsimizda durmaktadirlar.

Ayrica smavlarda sorulacak sorularin niteligi ve kimi zaman sirasi
onem arz etmektedir. Yiiksek lisansa giris, doktora yeterlik ve doktora
savunmalarinda benzer sorular soruldugu gozlenmektedir. Bunlar
arasinda bir derecelendirme gozetmek ihtiyaci vardir. Bu itibarla, yeterlik
smavinda ne gibi sorular veya konulardan sorulabilir? Yazma metin
sormak elzem midir ya da hangi seviyede ne tiir yazmalar sorulmalidir?

Benzer sekilde sinavlarin siireleri hakkinda da bir belirsizlik ve ucu
acgiklik mevcut. Yeterlik stnavinin siiresine dair zihinlerde agik bir asgari-
azami smur yok. Yaptigimiz ankette 6grenciler hem yeterlik hem de
savunma igin asgari 1, azami 3 saat sinir1 olmasi gerektigi yoniinde goriis
beyan etmislerdir.

Sizce yeterlilik ve tez savunma sinavlarinin asgari ve azami sureleri ne olmalidir?

N 1 saat M 2 saat 3saat [ Diger
60

40

20

0 I
Asgari Azami

Yeterlik smnavi sonucunun adaya bildirilmesi hususu da degisik
kurumlarda farkliliklar arz etmektedir. Ornegin bazi universitelerde
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adaya ciibbe giydirilmektedir. Bu gerekli midir, degil midir, bu konuda
ortak hareket miimkiin mii? gibi sorularin cevaplanmasi gerekmektedir.

Tez Konusu Se¢imi

Tez donemiyle ilgili nemli asamalarin ikincisi tez konusu se¢imidir.
Bu baglamda su sorunun ciddi anlamda sorulmasi 6nem arz etmektedir:
Yaptirdigimiz tezler gercekte kimin, 6grencinin mi danismanin mi?
Konuyu kim belirler? Bunu belirlemek icin 6grencilere konuyu nasil
belirlediklerini sorduk ve asagidaki cevaplar: aldik:

Doktora Tez konunuzu nasll segtiniz?
40 yanmt

@ Kendim belirleyip danisman hocamin
onayini aldim

@ Danismanim galisma konumu belirledi
Danismanimia birlikte belirledik
@ Baska bir hocadan yardim alip

danigmanimin onayini aldim

o Danigmanim tez konusunu belirleme
stirecine dahil olmadi

Ogrencilerin cevaplarinda ilging olan veri “Danismanimla birlikte
belirledim” segeneginin beklenenden az olmasi. Bagka bir hocadan
yardim alanlarin oran1 da azimsanmayacak kadar cok. Kimi tez
konularin1 da dogrudan danisman belirlemis goriiniiyor. Bir daha
soracak olursam: Tez kime ait? Oyleyse bu konuda &grencileri daha fazla
bilgilendirmeye ihtiyac oldugu anlagilmaktadir.

Konu se¢iminin bir diger boyutu, konunun bizzat kendisidir. Bu
itibarla yiiksek lisans veya doktora diizeyinde metin calistirmak elzem
midir yoksa tematik calismalar da miimkiin mii? Metin calisilacaksa
ozellikle hangi asamada (yiiksek lisans, doktora) calisilmalidir?
Danismanin veya anabilim dalinin kurumsal olarak projelestirdigi veya
calisilmasinin 6ncelikli oldugunu diistindiigii konulari tez olarak vermek,
tez olarak galisilmasini zorunlu tutmak uygun mudur? Bu sorularin
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yanitizi bulabilmek amaciyla hem yiiksek lisans hem de doktora
diizeyindeki tez konularmin igerigini belirlemeye yonelik sordugumuz
sorulara aldigimiz cevaplar soyledir:

Yiiksek lisans tezinizin konusu asagidakilerden hangisine daha yakin bir icerikteydificeriktedir?
89 yanit

@ Wetin +kisa inceleme (metin merkezli)

@ Metin + ayrintili inceleme (metin
incelemeye veri durumunda)

@ Tanhlil

® serh

@ Tema (Divan Siirinde Su gibi)

@ biyografi

@ Bibliyografik Dékiim+metin+inceleme
® Seyahatname

@ Wetin ayrintili inceleme terciime ve o...

Doktora tezinizin konusu asagidakilerden hangisine daha yakin bir icerikteydi/iceriktedir?
39 yanit

@ Metin +kisa inceleme (metin merkezli)
@ Metin + ayrintili inceleme (metin incel...
@ Tahiil

@ Serh

@ Tema (Divan Siirinde Su gibi)

@ biyografi

® Kavramlar

@ Donem Edebiyati Aragtirmasi

12V

Igeriklerine bakildiginda tezlerin yiiksek lisansta agirlikli olarak
metin merkezli olduklar1 goriiliir. Bununla birlikte doktora tezlerinde
metin agirlikli caligmalarin orani yiiksek lisanstaki kadar yiiksek degil.
Doktora tezlerinde nispeten farklilasmalar goriilmekte, tematik
calismalara da tez konusu olarak yer verildigi anlagilmaktadir.

Tez konusuyla ilgili temel sorunlardan bir tanesi, galismasi igin
Ogrenciye verilen veya oOgrencinin kendisinin sectigi kimi tezlerde
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Ogrencinin bilgi birikimine ve donanmmina ya da yeterligine dikkat
edilmemesidir. Ornegin Farsca bilmeyen birine kaynak metni Farsca olan
Tiirkge bir serh tez olarak verilebilmektedir.

Tez konusu 6grencinin akademik seriivenini belirleyen en 6nemli fail
olarak oOne ¢ikmaktadir. Bu nedenle akademik Kkariyeri boyunca
Ogrencinin veya akademisyenin benzer konularda ihtisaslagsmasi tavsiye
edilmektedir. Tez konular1 baglaminda ytiiksek lisans ve doktora arasinda
bir siireklilik var midir? sorusunun cevab: daha 6grenciyken 6grencinin
bu hasleti kazanmaya baslayip baslamadigini da géstermektedir.

Ylksek lisansta basladiginiz tez konusunu doktorada dogrudan ya da dolayl olarak devam ettirdiniz
mi?
40 yamit

@ Evet
@ Hayir

Maalesef siireklilikle ilgili sorunun cevabi biiyiik oranda menfidir.
Nitekim ¢ok az dgrencide bir siireklilik mevcut. Bunun nedeni hakkinda
da diistinmekte fayda var. Coziim Onerisi olarak gerek yazmaya dayali
tezlerde gerek tematik ve kuramsal ¢alismalarda stireklilik tesvik etmek
diistiniilebilir mi?

Tez Siireci

Tez déneminin en kritik asamalarindan biri siiphesiz tezin yazilma
siirecidir. Bu siirecin hem 06grenci hem de danisman agisindan nasil
degerlendirildigi, tezin nihai basarisin1 dogrudan etkileyen belki de en
onemli etkendir. Su sorular, sorunlar, Oneriler ve tespitler konuyu
tartismaya bagslarken iizerinde diisiiniilebilecek hususlardan sadece
birkagidir. Belki de bugiin en fazla bu madde {izerinde durmamiz
gerekecektir.
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Tez yazma siirecinden evvel danismanin nasil belirlendigi meselesi
onem arz etmektedir. Kimi zaman 6grenci danigsmanini segmekte, bazen
konuya uygun hoca belirlenmekte, kimi zaman da anabilim dali bagkan1
resen bir danisman atamaktadir.

Yiksek lisansta tez danigsmaniniz nasil belirlendi?
91 yanit

@ Kendim segtim

@ Danismanim segti

® Bolim bagkanhig belirledi

® YOK kurallan belirledi.

@ Benim istedigim hocaya gériismeye
gittigimde onun da benimle galigmak
istedidini 6grendim. Birbirimizi segmisiz.

@ Bir tek o hocay! segme imkani vardi.

Ornegin  yiiksek lisans ogrencilerine “Danismaniniz  nasil
belirlendi?” diye sordugumuzda “Kendim se¢tim” segeneginden sonra
“Bolim baskani secti” seceneginin ¢okga isaretlendigini tespit ettik.
Grafik bize 6grencilerin onda dordiiniin danismaninin kendi istekleri
disinda belirlenmis oldugunu agikca gostermektedir.

Benzer sekilde, tez takibi 6nemli bir sorun gibi goériinmektedir.
Danismanin, &grencinin  metnini okuma siireci ve Ogrenciyi
yonlendirmesi nasil olmalidir? Bu baglamda 6grencilerin danismandan
beklentisi nedir diye merak edip sorduk.
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Danismaniniz doktora tezinizi/metninizi nasil takip etti?
40 yanit

@ Tasarlanan her bélim ya da kismi
bitirince okuyup degerlendirmelerini
yapti

@ Hazirladigim tez metninin tamamini en
sonunda okuyup degderlendirdi
Hazirladigim tez metninin bir kismini en
sonunda okuyup degerlendirdi

@ Okudugunu diistinmiyorum

@ Tez konusu savunmasi clacak.

Ogrencilerin yamitlarina gore damismanlar daha ¢ok 6grencilerin
yazdiklar1 boliimler bittikge s6z konusu boliimleri okumak suretiyle tez
takibi yapmaktadirlar.

Danismaninizdan oncelikli beklentiniz neydifedir? Birden bese kadar puanlayiniz? (1en az, 5 en gok)

' 3 e S
50

40

|
Gabigmarmin konusuny Galigmamin taslagini Literatir taramas| ve Metodolaji ve kuram Tez metin nesrine Benikendi halime biraksin -~ Kendi fikrimi fade etmeme
belirlemesi hazirlamas! yapilacak okumalar konusunda yanlendirme dayaniyorsa metnin olanak saglasin
konusunda yonlendirme: tamamini okumas

Ogrencilerin damigsmanlarindan beklentileri de okumalar, literatiir
bilgisi ve yontem /kuram konularinda yonlendirme biciminde siralanmis
durumda.

Danigsman-6grenci iliskisinin bir diger boyutu, tez bittikten sonraki
siirecle alakalhdir. Burada iliski nasil seyrediyor diye bakildiginda
farklilagsmalarla karsilasmaktayiz.
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Ylksek lisans tezinizi bitirdikten sonra danismaninizla iliskiniz nasil devam etti?
57 yanit

® lliskimiz devam etmedi

@ Seyrek araliklarla gérustim

© Sik araliklarla gérusmeye devam ettim

@ Akademik olarak birlikte ¢alismaya
devam ettik

@ Ayni bolumde doktoraya devam ettigim
icin okulda sik sik karsilastik fakat bu
doénemde kendisinden ders almadim ve
aramizda hususi bir gériisme olmadi.
Doktora tezi igin danisman olarak ken...

Bu soruyu sormakta maksat KTE sahasinda ekollesme gibi bir
vakianin varhigini sorgulamakti. Gorebildigimiz kadariyla akademik
olarak danigsmaniyla g¢alismaya devam edenlerin sayist az. Bunu
artirmanin imkanlarmi sorusturmak gerekir diye diistiniiyorum.

Danisman ve oOgrenci ne kadar siklikla goriismelidir, bu
goriismelerin mahiyeti ne olmalidir, gercek durum nasil?

Yiksek lisans doneminde danismaninizla gérisme sikliginiz nasildir/nasil oldu?
91 yanit

——

@ Dizenli araliklarla gériigtim/
gérisiiyorum

@ Belirlenen galisma safhalari
tamamlandiktan sonra goriistim/
gorlistiyorum

@ Hig gériismedim/gériismiyorum

@ Cok seyrek ve diizensiz géristim/
gérigtyorum

Grafikte de goriildiigii gibi hem ytiiksek lisansta hem de doktorada
ogrenciler = danigsmanlariyla ¢ogunlukla diizenli  goriistiiklerini
belirtmisler. “Diizensiz goriistiim” diyenlerin orani yiizde on bes. Bu
oranlar doktora i¢in de hemen hemen aynu.
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Doktora déneminde danismaninizla gorusme sikliginiz nasildirnasil oldu?
40 yanit

@ Diizenli araliklarla gériistim/
gorustiyorum

@ Belirlenen galigma safhalar
tamamlandiktan sonra gériisttim/
gorigliyorum
Hig gérasmedim/gdrismilyorum

@ Cok seyrek ve diizensiz gériistim/
gorusiiyorum

Bununla birlikte yiiksek lisansta “Hig goriismedim” diyenler varken
doktorada neredeyse yok. Goriisme siklig1 igin takip edilmesi gereken bir
diizen/yontem var midir? Ornegin yazma calisanlar icin yiiksek lisansta
haftada bir, doktorada iki haftada bir benzeri bir sablon Onerilebilir mi
diye tartismak istiyoruz.

Tez siireglerinin sorunlu oldugunu diisiindiigiimiiz asamalarindan
biri, Tez Izleme Komitesi olusturma siireci ve bicimidir. TIK olustururken
nelere dikkat edilmeli?

Tez izleme Komiteniz raporunuzu nasil dederlendirdi/dederlendiriyor?
40 yanit

@ Komite tyeleri danismanimin gorisan...

@ Her dénem senunda Tez Izleme Komit...

Fiilen toplanti olmasi disinda 2. segenek

/ @ 1kez TIK toplantisi yaptik. Digerlerind...
A @ Tez konusu savunmasi olacak.

@ Henliz degerlendirilmedim.
@ ik toplanti danisman gérlisiine gére s...
@ KOMITE UYELERI TOPLANMIYOR, ...

12 W

Bu komitenin gorevleri ve uygulamada aksayan yonler nelerdir?
Grafikte de gordiigliniiz gibi “Komite raporunuzu nasil
degerlendiriyor?” sorusuna farkli yamitlar aldik. Tabii, “Komite rapor
istiyor mu?” sorusunu sormadigimizi dikkatinize sunarim.
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Onemli hususlardan bir digeri veya gozlemlerimizden biri su:
Komiteler genellikle raporlar1 kabul etme egilimindedirler. “Komiteniz
herhangi bir raporunuzu reddetti mi?” sorusuna ise 40 kisiden sadece 2’si
“evet” yaniti verdi. Demek ki raporlar genellikle iyi yaziliyor veya
danigsmanlar olarak biz biraz miisamahakar davraniyoruz.

Ogrencilerin  sikayet ettii konulardan biri, es danigsmanlik
kurumudur. Bagka tiniversiteden (es)danisman secilebilir mi? Evetse, es
danisman hangi durumlarda segilmeli? Enstitiilerin bu konuda menfi kat1
tutumlar1  esnetilebilir mi? Bu konudaki muhtemel esnekligin
alanimizdaki isbirliklerini artiracag: kanaatindeyim.

Tezin Yapisi

KTE alaninda hazirlanmis tezlerin malul olduklari en 6nemli sorun
kanaatimce kimisinin gercekten bir teze sahip olmamasidir. Bu baglamda
sorulmasi gereken soru sudur: Tezin bir tezi olmali mi? Ozellikle metin
calismalarinda bu yoniin eksik oldugu gozlenmektedir. Bunu bir sorun
addetmeli miyiz?

Tezlerimizde ciddiye almamiz gereken bir diger onemli boliim
literatiir degerlendirmesidir. Malumunuz oldugu {tizere bu bdoliimde
bazen agik¢a bazen de zimnen, bu konu neden c¢alisilmalidir ve bu
konuyu nigin ben tez olarak calisttim sorularinin cevabi verilmektedir.
Dolayisiyla hem konumuzu hem de kendimizi konumlandirmis oluruz
bu boliimde. Bununla birlikte, tezde literatiir degerlendirmesiyle beraber;
metodoloji, kuramsal cerceve gibi boliimler gerekli mi degil mi seklinde
bir kafa karisiklig1 da mevcut. Ayrica s6z konusu boliimlerin tezin yapisi
icinde nerede bulunmasi gerektigine yonelik farkli uygulamalar da
mevcut. Bu konunun da tartisilmasi yerinde olacaktir.

Tezinizde literatlr degerlendirmesi, metodoloji, kuramsal gergeve gibi bolimler gerekli midir?
91 yanit

@ Evet

@ Hayir
Galigilan konuya bagh olarak ihtiyag
duyulabilir.

®-

@ Tezin konusuna gére farklilik
gbsterebilir.
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Tezinizde literatiir degerlendirmesi, metodoloji, kuramsal gergeve
gibi boliimler gerekli midir? sorusuna aldigimiz su yanitlara bakinca
ogrencilerin {icte birinin bu boliimleri gerekli gordiigli ortaya
¢ikmaktadir. Bunun dogrulamasini yapmak i¢in, bu boliimler tezlerde var
mi diye de sorduk.

Tezinizde literatir degerlendirmesi, metodoloji, kuramsal gerceve gibi bolimler var miydi?
91 yanit

@ Evet
@ Hayir
Bu kisma hentiz gegmedim .

@ Girig mahiyetinde kisa bir literatar
degerlendirmesi vardi.

@ Heniz tamamlamadim

Goriildiigii gibi bu sefer dgrencilerin sadece yiizde kirk besi evet
demis. Oyleyse dgrenciler gerekli gordiikleri halde yazamamuslar.

KTE sahasinda hazirlanan tezlerde tez yazan, gerekli arastirmayi
yapmayabilmektedir. Bu da arastirmacinin tez yaptig1 alandaki
calismalar1 tezine yansitamamasi sonucunu doguruyor. Bunun 6nemli
nedenlerinden biri, literatiiriin ve literatiir degerlendirmesinin teze
yansitilamamasidir.

Bir diger sorun da su: Tezlerin giris ve sonug gibi béliimleri genellikle
yasak savma kabilinden yazilan boliimler addediliyor. Bu bdéliimlerin
gerekliligini ve tez i¢in islevini nasil anlatabiliriz? Bu baglamda sabahki
oturumlarda konusulan Arastirma Yontemleri dersinin ne kadar elzem
oldugu bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Alanimizin kanaatimce ¢gogumuzu ilgilendiren sorunlarindan biri de
arsiv belgelerinden yeterince faydalanmamaktir. Neredeyse tamami
devlet gorevlisi olan sairlerin hayatini incelerken Ornegin ruus
defterlerine bakmak aklimiza gelmiyor veya bakmiyoruz.
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Tezinizi yazarken arsiv belgelerinden yararlandiniz mi?
91 yanit

@ Evet
@ Hayr

39,6%

Bununla ilgili soru sordugumuzda sevindirici bir cevapla karsilastik.
Bu soruya cevap veren 91 6grenciden 14’ii arsiv kullandigini belirtmis. Bu
istatistik, arsiv kullanim1 konusunda iyilesme gosterdigimizin isareti.

Son olarak, yayginlasmakla beraber heniiz ortaklasmadigimiz bir
uygulamayr gerekli/zorunlu tutmak miimkiin mii diye sormak
istiyorum: Metin nesirlerinde diligi ¢eviri zorunlu hale getirilebilir mi?

Tez Savunmasi

Tim bu asamalar1 eksiksiz gegen bir 6grenci savunma asamasina
ge¢cmektedir. Buradaki ilk mesele jiirinin olusturulmasidir. Savunma
jiirisi olustururken nelere dikkat edilmeli? Gorebildigim kadariyla biraz
aliskanliklar, arkadasliklar jiiri olusumunu belirliyor. Burada konu ve
ogrenci bazli diistinmek nasil olur acaba? Konuya uygun, bazen de
Ogrencinin dnerdigi jiiri {iyelerini davet etmek diisiintilemez mi?

Meseleye biraz da bigimsel bakarsak, savunmanin bir formati olmali
mudir? Ornegin ogrencinin belli bir siire sunum yapmasi istenebilir mi?
Kimi tiniversitelerde sunum istenirken kimilerinde istenmemekte.
Burada da bir ortaklik diisiiniilemez mi?

Yiiksek lisans ve doktora savunmalar1 arasinda nasil bir
farklilastirma yapailabilir, her biri i¢in mutlaka sorulmasi gereken,
sinanmasi gereken kabiliyetler nelerdir? Jiiride bulunan her bir hoca kag
soru sormalidir, hatta her hoca mutlaka soru sormali midir? Savunma
sonucu kim tarafindan ve nasil 6grenciye bildirilmelidir? Yiiksek lisans
ve doktora savunmalarinda ciibbe giydirilmeli midir?
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Ogrencinin savunmaya ikramla gelmesi ahlaki midir veya savunma
sonrasinda ikram olmali midir, yemege gidilmeli midir? Gidilirse kim
ddemelidir? Bu ve benzeri sorular elbette ¢ogaltilabilir fakat ilk akla gelen
ve kolayca ¢ozlimlenebilecek sorunlar bunlar.

Tez savunma/lari sinav/larinda ne tir olumsuz durumlarla kargilagtiniz?
8 yamit

Asiri heyecandan tez savunmami o
istedigi... 4 (%50)
Asiri heyecandan tez savunmami istedigi...
Sayi: 4

Juri Gyelerinin tahkir edici
asluplarin...

Juri yelerinin dizensiz sorulan

o
isted... 6 (%75)

Juri tyelerinin birbirleriyle olan

o
qonl... 1(%12,5)

Ogrencilere Tez savunma/lar1 smav/larinda ne tiir olumsuz
durumlarla karsilastimiz? diye sordugumuzda diizensiz sorulara
muhatap olmak secenegine en cok sikayet edilen husus olarak dikkat
cekilmis.

2.3.2. Ele Alinan Konular ve ileri Siiriillen Goriisler, Yapilan
Degerlendirmeler

Uciincii oturumun cerceve sunumundan sonra Prof. Dr. Nihat
Oztoprak’in moderatérliigiinde KTE lisansiistii programlarinda tezler ile
ilgili sorunlar ele alind1. KTE lisansiistii programlarimnin nihai {irtinii tezler
oldugu i¢in bu oturuma ilk iki oturuma kiyasla daha fazla zaman ayrild1.
Sunum ve giristen sonra oturumda katilimcilar tarafindan dile getirilen
meseleler asagida 6zetlenmeye galisilmistir.

Ele alian ilk baslik, yeterlik siireglerinin isletilmesiydi. Bu konuda
mevzuat acitk olmakla beraber farkli uygulamalarin oldugu, miimkiinse
ortaklagsmaya gidilmesi gerektigi yoniinde goriisler ileri stirtildii.

Ortak bir okuma listesi olmali m1 sorusu da etraflica tartigildi.
konuyla ilgili goriisler ve dnerile s6yle olmustur:
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Lisansiistii 6grencileri igin okuma listeleri olusturulmasimnin
hem Bati tniversitelerinde hem de Tirkiye'deki bazi
tiniversitelerce benimsenen bir yontem oldugu vurgulanda.

Ozellikle dogentlik jiirilerinin de kalkmasiyla beraber
Ogrencinin alanin temel kurucu metinlerinden haberdar olup
olmadiginin test edilebilecegi son smav oldugundan
yeterlikte boylesi bir uygulamanin gerekliligi ifade edildi.
Buna karsibk bu uygulamanin yeterlilige hazirlanma
siiresinin darlig1, bahsedilen temel metinlerin 4 yil lisans, 2
yil yiiksek lisans ve 1 yil siiren doktora ders dénemlerinde
zaten maruz kalinmasi gereken metinler oldugu, dolayisiyla
boyle bir belirlemeye gerek olmadig1 noktasinda da goriis
bildirildi.

Hazirlanacak okuma listelerinde yer alan  metinlerin
doktoradan mezun oluncaya kadar tamamlanmasmin
saglanmasi gerektigi vurgulandi. Yine de tarihten mitolojiye,
dinden gorsel sanatlara, miizikten tibba kadar genisleyebilen
smirlara sahip olan KTE calismalarinda bir adaym yeterlik
i¢cin hangi diizeyde, hangi kaynaklar1 temel olarak belirleyip
calisacagi bir karmasa ve belirsizlik yaratacagindan temel bir
listenin hem lisansiistii alimlarda hem yeterliklerde
belirlenmesi ve ilan edilmesi uygun goriildii. Bunun tizerine
tiim katilimcilarin onerileriyle sekillenecek bir ortak okuma
havuzu igin 6neriler yapilmas: kararlagtirilda.

Oturumda ele alinan 6nemli bir husus olan yeterlik sinavi hakkinda

da asagidaki goriisler ve oneriler dile getirildi:

Katilimcilar, bu sinavda sorulacak sorularin hangi alanlardan
ne sekilde sorulmasi gerektigi noktasinda fikir belirttiler.
Ogrenciye daha 6nce bildirilmesi yararli goriilen okuma
listesinin iletilmesi fakat sorularin sadece bu okumalarla
sinirli tutulmamas: gerektigi vurgulandi. Adayin sadece
doktora tezi yazacak smirli alan bilgisine sahip olup
olmadigmin o6l¢iilmesinin amag¢ olmadigl, aym: zamanda
akademisyenlik ve hocalik igin yeterli donanima sahip olup
olmadiginin da dlgiilmesi gerektigi vurgulanda.
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Yeterlik smavi sirasinda Ogrencinin edebiyat tarihi,
kaynakga, sekil bilgisi, metin bilgisi gibi temel madde
baslarindan beser soru olmak kaydiyla toplamda 20 sorudan
olusan bir soru havuzundan rastgele soru cekmesi ve bunlara
cevap vermesinin siireci objektif hale getirecegi ifade edildi.

Yeterlik sinavlarinin daha islevsel ve 6grenciyi iyi 6lgen bir
hale getirilmesi, olumsuz sonu¢ oranlarini artirmaktan
cekinilmemesi gerektigi ifade edildi.

Lisansiistii programlarda hazirlanan tezlerle ilgili meseleler ve
bunlarla ilgili goriis ve oneriler asagidaki maddelerde 6zetlenmistir:

Tez konusu se¢iminde tezin 6grenci tarafindan mi, hocasi
tarafindan mi1 segildigi hususu ayrintili olarak tartisildi.
Tezlerde cogunlukla metin calismasi ve kisa inceleme
yonteminin agirlikta oldugu yapilan anket sonucunda ortaya
cikti. Yiiksek lisans ve doktora tez konulari arasinda
devamlilik olmadigi, 6grencinin yiiksek lisans ve doktora
siireclerinde ilgi alanlarmi devam ettirmeyerek farkl
konulara yoneldigi ortaya ¢ikt1.!

Konu secimi baghgmnda ise genel olarak metin odakl
calismalar yapilmasinin alan disindan bir¢ok elestiri aldigs,
bu galismalarda teori ve tematik yaklasimlarin eksikligi
tizerinde duruldu. Bu noktada ozellikle bir danigman
hocanin hakkiyla ka¢ 6grenciye damismanlik yapabilecegi
tartigildi.

Yiiksek lisansta metin ¢alismanin el yazmalarina sekilsel ve
dilsel yakinlik kazandiracagi, doktorada ise tahlil yapacak
kavrayis ve yeterlige erisilecegi goriisii, tam tersi bir
siralamanin daha dogru bir yontem oldugu noktasinda
elestirildi. Ali Nihad Tarlan, Amil Celebioglu gibi alanin
kurucu isimlerinin, ¢alismalarina tahlille baslayip daha sonra
metin nesrine giristikleri; bu yontemin metinlerin anlam

1 Vakit darligindan dolay1 tezin yapisina dair meseleler ayrintihi olarak
tartistlamamustir. Aslinda oldukg¢a 6nemli olan bu boliimii, sonraki galistaylarda
tekrar ele almay1 umuyoruz. Yine de tezin yapisina dair ¢erceve sunumda bir miktar
bilgi verilmistir.



718

® DIiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGIiSI

diinyasina hakim olabilmek icin ©6nceden tesis edilmis,
diizgiin metinler {izerinden alanin anlam diinyasmnin
Ogrenciye gosterilmesinin yani yiiksek lisansta tahlil,
doktorada metin tesisini baz alan calismalar yapilmasmin
daha faydali1 olacag: dile getirildi. Daha 6nce tahlil galismasi
yapmayan ogrencilerin, metin kurarken daha ¢ok okuma
hatas1 yaptiklar1 goriisii de sunuldu. Bu noktada metin ve
tahlilin bir tezde dengeli olarak bulunmasi gerektigi
belirtildi. Genel olarak bir kez nesredilmis metinlerin, i¢inde
metni aksatan biiyiik hatalar yoksa tekrar tez malzemesi
olarak ele alinmamasi, bununla beraber hatali negirler
tizerinden eserlerin tekrar ele alinmasmin Oniiniin
kapatilmamas: gerektigi de giiclii bir sekilde dile getirildi.

Konu se¢imi meselesinde, es zamanl yiiriiyen ve birkag ay
arayla {izerine ti¢ dort tez ¢alismasi yapilan metinlerin de bir
problem tegkil ettigi vurgulandi. Mecmua gibi genel isimli ve
kiitiphane numaras: ile kayith eserlerin YOK TEZ,
osmanliedebiyati.com gibi mecralarda detaylica aranmasinin
ve malzemenin calisilmadigindan emin olunduktan sonra
calismaya baslanmasmin 6nemi tizerinde duruldu. Benzer
konulu ve ayni metnin tekraren calisiimasmna YOK'iin bir
yaptirim uygulamasi sonug getirebilir onerisi ileri stirtildii.
Bu noktada Tiirkiye'deki biitiin iiniversitelerin Klasik Tiirk
Edebiyat1 sahasi lisansiistii programlarinda yapilmis ve
yapilmakta olan tez ¢alismalarimin basliklarinin belirlenerek
bu mecralara ek olarak yillik bibliyografya seklinde
yaymmlanmasi da teklif edildi.

Tezin yazilma asamasinda danisman belirlenme siiregleri ve
yontemleri, teze harcanan mesai, danismanin tez takibi, tez
izleme komitelerinin takibi, danisman-6grenci goriisme
siklig1, tez izlemelerinin geri bildirim -yorum yapilmasi
noktalar1 ele alindi. “Tez izleme komitelerinin yapacagi
olumsuz yorumlarin o6grenciye degil danisman hocaya
yapiliyormus gibi algilanmas1 bu jiirileri islevsizlestiriyor
olabilir mi?” yorumu yapildi.
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Enstitiilerin sehir disina jiiri {iyesi olarak gitmesi gereken
hocalara harcirah 6denegi vermemesinin, toplantilarin
gerceklestirilmesini  engelleyici bir faktor olabilecegi
belirtildi.

Arsiv belgelerinden yeterince yararlanilmadig: hususu dile
getirilerek, bunun yayginlastirilmasi gerektigi belirtildi.

Metin okumaya dayali tez ¢alismalarinda dili¢i gevirinin
zorunlu tutulup tutulamayacagi da bu bashk altinda
irdelendi ve diligi geviri her ¢alismada zorunlu olmasa bile
calismalarda dili¢i geviri yapilmasinin faydalarina isaret
edildi.

Ogrencinin zaman iyi kontrol edebilmesi adina doktora tez
déneminde oldugu gibi yiiksek lisans tez doneminde de bir
kere olmak {tizere ilk dénemin sonunda rapor vermek sarti
getirilebilecegi konusuldu.

Metin tahlili bahsinde, bu metnin edebiyat tarihine katkismnin
ne oldugu tizerine yeterince durulmadig, tezlerde bu hususa
0zel 6nem verilmesi gerektigi vurgulandi.

Tez danismanligiyla ilgili hususlar da bu oturumda asagida
Ozetlenen sekilde ele alindi:

Danigsmanliklarin belirlenmesinde hocanin, doktora adayinin
belirledigi ve c¢alistigt konu {izerinde hakimiyeti olup
olmamasi meselesinin 6nemli olduguna; buna uygun bir
sekilde 6grenci secilmesi gerektigine deginildi.

Bir doktora 6grencisinin yapti§1 calismada o alanla ilgili en
derinlikli bilgiye sahip olmas1 gerektigi, dolayisiyla
hocasmin bilgi sinirlarin1 agsmasmin gayet dogal ve beklenir
oldugu dillendirildi. Danismanin bu noktada bir doktora
adaymna yapacagr katkinin, arastirmanin bilimselligi
noktasinda bir rehberlik ve yonlendirme oldugu ifade edildi.
Ancak hocanin belli bir bilgi birikimine sahip olmadig bir
calisma konusunda yeterli yonlendirme ve kilavuzlugu
yapamayacagindan hareketle bunun aksi goriisler de dile
getirildi.
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Bu oturumda tez savunmalarmin yapilma sekilleri hakkindaki
meseleler de ayrintili olarak ele alindi. Bu konuyla ilgili gériis ve 6neriler
asagida maddeler halinde 6zetlenmistir:

Tez savunmasinda bazi eksik ve hatalarin bir ay iginde
diizeltilip o sekilde enstitiiye teslim edilmesi sartiyla
onaylanan tezlerin belirtilen tashihler yapilmadan teslim
edilebildigine dikkat c¢ekilerek tez damigsmanlarinin bu
hususa dikkat etmesi geregi vurgulanda.

Jiiri tiyelerinin hatta danismanlarin bile tezi okumada tekastil
gosterdiklerine dikkat ¢ekilerek eskiden oldugu gibi
enstitiiniin, jiiri {iyelerinden savunmadan 6nce tez hakkinda
yazili bir rapor istemesiyle bunun Oniine kismen
gecilebilecegi belirtildi.

Savunma asamasinda en 6nemli unsur olan jiiri tesekkiilii
sirasinda  kriterler neler olmalidir, savunmanin bir formati
olmal1 m1 olacaksa nasil olmali, 6grencinin sunum yapmasi
zorunlu tutulabilir mi, jiirideki her hoca soru sormali mi,
soracaksa kag soru sormali, sonug dgrenciye kim tarafindan
nasil bildirilmeli gibi sorular 6n plana ¢ikmakla beraber bu
konularda ortak bir kanaate varilamadi.

Bu siiregte 6grenci tarafina bakildiginda en gok sikayet edilen
maddelerin, diizensiz sorulan sorular ve tahkir edici
ifadelerin kullaniminin oldugu ortaya ¢ikt1. Bu hususa dikkat
edilmesi ve 6grenciler tarafindan tahkir ve asagilama olarak
algilanabilecek {tistten bir tavir takmilmadan, hocalik
vakarma yakisacak bir iislupla soru sorulmasi gerektigi
belirtildi.

Doktora tez savunmasindan sonra oOgrenciye ciibbe
giydirilebilecegi ancak yiiksek lisansta bu merasimin
yapilmasma gerek olmadigi diistincesinde bir uzlasma
saglandi. Ciibbenin enstitii ya da boliim tarafindan temin
edilmesi ve giyildikten sonra adet oldugu iizere adaymn
koridorda bir tur gezdirilmesinin yerinde olacag: itirazsiz
kabul gordii.
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Tiim bu tartigmalar neticesinde kiitiiphane kataloglarinin elden
gecirilmesi, Avrupa’daki detayl kataloglarin benzerlerinin Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanligimca yeniden diizenlenmesi,
danismanliklarda hocanin hakkiyla yonlendirme yapamayacagi
sayida Ogrenci yigilmalarinin Oniine gegilmesi, metin ve tahlil
¢alismalarinin es zamanl ve dilici geviri ile yapilmasy, literatiir ve
bibliyografya arastirmalarmin giincel olarak takip edilmesi
noktasinda uzlagilarak oturum sona erdirildi.

3. SONUC

3.1. Genel Degerlendirme

Calistayin kisa siiren genel degerlendirme boliimiinde; basta
moderatorler olmak iizere calistay katilimcilari, KTE sahasindaki
arastirmacilarin bir araya gelip alana dair sorunlar1 tartisma firsati
bulduklar1 boyle bir calistayin diizenlenmis olmasindan duyduklar
memnuniyeti ifade ederek bu calistaylarin devaminin getirilmesi
hususunda goriis birligine vardilar. Calistay programimn igerik
bakimindan ¢ok yogun olmasi sebebiyle belirlenen konularin gerektigi
gibi ayrintili olarak miizakere edilemedigi yoniinde varilan goriis birligi
ile, sadece lisansiistii derslerin miizakere edilecegi ikinci bir calistayin
Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii'nde diizenlenmesine
karar verildi.2

Alandaki ogretim {iyesi sayismin artisiyla birlikte akademik
arastirmalarda gozle goriiliir bicimde niceliksel bir artis oldugu ancak
nitelik bakimindan bir diisiis yasandigr gerceginden hareketle, bu
arastirmalarin daha nitelikli bir hale getirilebilmeleri adina tez
savunmalari, makale hakemlikleri gibi degerlendirme siireglerinin dikkat
ve titizlikle takip edilmesi gerektigine vurgu yapild1.

2 S6z konusu calistayin 2020 yilinin Eyliil ayinda diizenlenmesine karar verildigi ve
calismalara da baslandig1 halde, Covid-19 viriisii sebebiyle tilkemizin ve diinyanin
yasadig1 pandemi yiiziinden calistayin ileri bir tarihte diizenlenmesi kararlastirildi.
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3.2. Oturumlardaki Ozet Sonuglar

3.2.1. Birinci Oturumdaki Sonuglar

KTE aragtirmalarmin nihai hedefine yonelik bir muhasebe
yapilmas: gerekmektedir.

KTE arastirmalar: icin belagat bilgisinin énemi &grencilere
belirtilmelidir.

Klasik  tiirk edebiyati alaninda kariyer yapacak
arastirmacilarin lisans doneminden baslamak {izere Arapga
ve Farsca bilgisini tedrici olarak edinip doktora yeterlik ya da
doktora mezuniyet siiresinin sonuna kadar bu iki dili
arastirmalarinda  kullanabilecek  diizeyde oOgrenmeleri
gerekmektedir. Bu iki dilde sahip olunacak yeterligin klasik
edebiyat metinlerindeki Arapga ve Farsga unsurlar1 okuyup
anlamaya yonelik olmasma dair miisterek bir kanaat hasil
olmustur.

Arapca ve Farsca disinda, 6zellikle KTE sahasiyla dogrudan
ya da dolayli olarak ilgili olan literatiirii takip etmek
amaciyla  Ingilizce dil  bilgisine sahip  olunmasi
gerekmektedir.

KTE aragtirmalarinda usul ve metot konusunda bir birlik
saglanmasi ve bu konuda okunacak ortak Kkitaplar
belirlenmesine gerekmektedir.

Yiiksek lisans ve doktora yeterligi icin kaynak eser ve
metinlerden olusan ortak bir okuma listesi hazirlanmasi
gerekmektedir.

KTE sahasinda arastirma yapmak isteyen adaylarin ikincil
kaynaklar {izerinden klasik edebiyat metinleri ile
karsilagtirlmas: uygun degildir. Bunun yerine lisans
doneminden baslamak {izere, 6zellikle lisansiistii egitimleri
sirasinda Ogrenciler klasik edebiyat metinlerinin bizzat
kendilerini okumaya yonlendirilmelidir.



Klasik Tiirk Edebiyati Lisansiistii Calistayr e 723

Ogrencinin rahatga arastirma yapabilecek Olgiide literatiir
bilgisine sahip olmasi, yazma eser okuma becerisi kazanmis
olmas: ve klasik edebiyatin temel eserlerinden en azindan
birkagini bastan sona okumus olmasi ortak beklenti olarak
kabul edildi.

Lisansiistii alimlarinda yapilan miilakat ve yazili sinavlarda
Ogrencinin el yazmasi okuma becerisinin Olciilmesi
gerekmektedir.

3.2.2. ikinci Oturumdaki Sonuclar

Lisansiistii egitim programlarinda okutulacak derslerin
konularinda gesitlilik saglanmali, benzer isim ve muhtevali
derslerin okutulmasindan kaginilmalidir.

Ogrencilerin lisans seviyesinde kazanmasi beklenen bilgi ve
becerileri kazandirmaya yonelik derslerin lisansiistiinde
yeniden okutulmasiyla kredi ve zaman israfi yapilmamalidir.

Lisansiistii programlarimizda okutulan derslerin listesine ve
ayrintili igerigine ulasilamasi amaciyla boliimlerin internet
sayfalarina ilgili dokiimanlar yiiklenmelidir.

KTE lisansiistii programlarini bitiren 6grencilerin Metin
Okuma, Metin Nesri, Metin Tamiri, Metin Inceleme gibi
konularda gerekli yetkinligi kazanmasi igin ders
programlarinda bu konularla ilgili derslerin zorunlu olarak
okutulmas: gerekmektedir. Ayrica Klasik Tiirk Edebiyatinin
Kaynaklari, Belagat, Cagatay Edebiyati, Mecmualar, Mesnevi,
Farsga, Arapga ve Diligi Ceviri gibi derslerin de se¢meli olarak
okutulmas: gerekir.

Lisanstistli programlarinda okutulmas: beklenen bir dersi
okutacak Ogretim {iyesi bulunmamasi durumunda da
ogrencilerin bu dersleri almak {izere farkli {iiniversitelere
yonlendirilmesi saglanabilir.
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Ogrencilerin alacaklar: derslerle ilgili olarak asgari krediye
bakilmamasi ve fazladan aldirilacak derslerle iyi birer
akademisyen olmalarina 6ncelik verilmesi gerekir.

Lisansiistii programlarinda okutulacak zorunlu ve se¢meli
dersler i¢in 6rnek bir miifredat olusturulmalidir. Bu hususun
baska bir calistayda ayrica ele alinmasi konusunda fikir
birligine varilmus olup yakin zamanda Istanbul Universitesi
Eski Tiirk Edebiyati Anabilim dali tarafindan bir calistay
diizenlenmesine karar verilmistir.

Lisansiistii derslerinin her hafta diizenli olarak yapilmasi ve
derslerde hem 6grencilerin hem de hocalarin aktif oldugu bir
ders ortaminin saglanmasi gerekmektedir.

Ogrencilerin alanimizla ilgili temel konular1 ve problemleri
bilmeleri, alanimizla ilgili genel literatiirii okumalar1 icin
hazirlanmis okuma listelerinin faydali olacagi goriilerek
tavsiye edilmistir.

“Seminer” ve “Bilimsel Aragtirma Yontemleri ve Etik”
derslerine gerekli 6zenin gosterilmesi ve bu derslerde teorik
bilgiler verildikten sonra muhakkak uygulama yapilmasi
gerekmektedir. “Bilimsel Arastirma Yontemleri ve Etik”
dersinin farkli alanlardaki 6grencilere ortak olarak verildigi
durumlarda, KTE hocalarinin da siirece miidahil olmasi
gerekmektedir.

3.2.3. Uciincii Oturumdaki Sonuglar

Metin tahlili igeren tezlerde bu metnin edebiyat tarihine
katkisinin ne oldugu ifade edilmelidir.

Kalic1 bir unvan kazandig: icin doktora tez savunmasindan
sonra Ogrenciye ciibbe giydirilebilir ve boliim koridorunda
bir tur gezdirilebilir fakat yiiksek lisansta bu merasimin
yapilmasina gerek yoktur.

Yiiksek lisans giris sinavinda, doktora giris sinavinda ve
doktora yeterlik smavinda tiim katilimcilarin 6nerileriyle
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sekillenecek bir ortak okuma havuzu olusturulmas:
gerekmektedir.

e Yeterlik smavlarinin daha islevsel ve O6grencinin bilgi ve
donanimini 6l¢mekte daha etkin bir duruma getirilmesine
dikkat edilmelidir. Bu hususta kurumlarin, lisanstisti
programlarimnin basarisizlik oranlarinin artmasindan ya da
istatistiklerinin diismesinden ¢ekinmemeleri gerekir..

e Metin calismalarinin ve tahlil calismalarinin bir tezde dengeli
olarak bulunmas: gerekir.

Art1 deger katilmaksizin aynm1 konularin ya da ayni metinlerin
tekraren calisilmasinin oniine gecilebilmesi hususunda YOK'iin bir
yaptirrm uygulamasmin fayda saglayabilecegi goriilmektedir. Bu
noktada, Klasik Tiirk edebiyat: sahasinda tamamlanmis ve yiiriitiilmekte
olan tez, kitap, makale vb. calismalarin biitiin {iniversitelerdeki
hocalardan kiinye bilgileri ile toplanarak yillik bibliyografya formatinda
bu mecralara (YOK TEZ, osmanliedebiyati.com vs.) ek olarak yayimlanmasi
saglanmalidir.



http://osmanliedebiyati.com/
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EKLER
EK 1: Calistay Afisi

-

1 |

ISTANBUL MEDENIYET
UNIVERSITESI

Edebiyat Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyati Bolumii

KLASIK TURK EDEBIYATI
LISANSUSTU CALISTAYI

PROBLEMLER, TESPIiTLER,
ONERILER

DUZENLEME KURULU:

Prof. Dr. ismail GULEG

Prof. Dr. Sadik YAZAR 20 Ocak 2020,

Prof. Dr. Miicahit KAGAR Pazartesi Giinii

Dog. Dr. Berat ACIL - 09:00 - 17-

Dr. Ogr. Uyesi Esma SAHIN 58at: 09:00:17:30

Ars. Gor. Dr. Siireyya PEKSEN Yer: istanbul Medeniyet Universitesi
Ars. Gor. Ahmet Emin SARAC Giiney Kampiis B Blok Seminer Odas1

Ogr. Gor. Resul ALTUNTAS
YL Ogrencisi Rumeysa BAYRAM

Not: Sadece davetlilere agiktir.
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EK 2: Calistayin Program Akisi

_
Moderator

Prof. Dr. M. Fath Koksal

KLASIK TURK EDEBIYATI | PROBLEMLER, TESPITLER
LISANSUSTU GALISTAYI | ONERILER

(Prof. Dr.
- Oturumda milzakere edilecek konu baglikian:
- Zoruniu ve segmes dersier
- Seminer
- Ortak 200 dersler

¥a da diger ini

~ Prof. D My
- Prof. Dr. Ihsan Faziodlu Edsbiyat Fakiitesi Dekan)

Moderaior  Prof. Dr. Hatice Aynur

- Oturumun Gerceve Sunumu (Prof. Dr. Sadik Yazar)
- Oturumda mizzakere edilecek konu baslikian:
- Kiasi Tirk edebiyab arastrmalan igin gereki et imieri”,

- Dil yeteriiden

- Tarifi Trkge bigisi ve Osmank Torkoesi yeterigy
- Kuram/ i iy
yeterigy

- Kask Tirk edebiyatn besleyen kaynakier yeteridi
- Misterek yeteriler beirenedir mi?
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EK 3: Calistaydan Fotograflar




Klasik Tiirk Edebiyat1 Lisansiistii Calistayr e 729




730 ® DiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGIiSI

,W" 4




